AL PUBLICO.

S FTRIUNFO DE L4 JUSTICIA. £

COLECCION

DE LAS PRINCIPALES PIEZAS DEL JUICIO CRIMINAL SEGUI«
PO POR EL SENOR JENERAL PERUANO DON LUIS JOSE OR-

BEGOSO CONTRA NICOLAS VIZCAINO.

;Cuan respetable es el
imperio de 1a ley!

Las leyes, este precioso bien del hombre en sociedad, son
1a verdadera salva-guardia de la virtud contra los tiros del mal-
vado. Es verdad que no forman una impenetrable barrera que
haga inaccesibles los "temerarios asaltos de la malignidad; por
que desgraciadamente, .y con frecuencia, el crimen rompe los
diques de la ley, como asalta los muros de la virtud; pero tame
bien es cierto que la balanza de la severa Astrea es tan justa, co-
mo inecsorable su cuchilla; y que si bien no basta su augusto
imperio para contener siempre al criminal y evitar los delitos,
desagravia, castigdndolos, la vindicta piiblica ofendida, repara, en lo
posible, el dsfio inferido por ‘el culpable, da una imponente lec-
cion 4 los hombres y presenta el cuadro mas digno de una so~

" eiedad bien regulada: el castigo del delincuente.

Nosotros, al publicar las principales  piezas del proceso ini-
¢iado en la capital del Guayas, por el Jeneral Orbegoso con-
tra eu calumniador, no nos hallamos .impulsados de afecciones
que puedan comprometer nuestra imparcialidad—No tenemos una
.amistad personal con el Sefior Orbegoso, ni este pequefio tras
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bajo se divije de modo alguno en su .obiejuio —Nos ha sido sen -
sible, si, que un hudsped, en nuestro suelo, haya sido 'saladado
por lainjuria, ofendide por la calumnia; y nos es bien satisfac-
torio ver hoy confundida la malicia y resplandeciente la justicia,
como prueba inequivoca de nuestra justa esperanza: ver castiga-
do al criminal & la finalizacion. dela causa. Empero, lo que nos
decide 4 la publicacion de estos documentos, no es otro objeto
que desmentir. vigtorigsamente ean ellas, lus infames rasgos que
contra 1a recta administracioa de justicia del Ecuador, se han vis-
to con motivo de este juicio, en los periodicos Vijia de Tum-
bis y el situlado Chanduy. Tenemps -un. derecho, como ecuato-
torianos, para resentirnos de tan inmerecidos ultrajes, y una evi-
dente justicia con que combatir Jos falsos asertos de los igno-
rantes escritores, qu2 tan gratuitamente nos atacan.
Lean ellos, con mas detencion de aquella con que escriben,
-Has wistas' fiscales’ y los fallos de lasiCortes Superior 'y Supirema:
tomense el trabajo de tener @& la vista la ley sobre libertad de
-Xa prensa, la -del; procedimiento criminal y cl eédigo penal de
Ja Repiblica: sigan la marcha del proceso desde su primer pa-
50 hasta su_.gctual. estado, y advertirdp, que 4 pesar de quelas
insidias de 'los patronos del reo no han perdonado medio pura
torcer la justicia, la recta administracion del Ecnador ha mar-
chado inalterable por la majestuosa senda de las leyes.

Bl juzgado ‘inferior 'ha sido recto en sus procedimientos:
la_Corte Superior  de '‘Guayaqpil, justay sabia en su ilustrado fa-
llo confirmatorio, y el Tribunal Supremo, al declarar sin lugar
Fa-nulidad-intentada, no ha dado ménos un ejemplo de su justi-
ficacion como de su sabiduria.

~ -
‘VISTA FISCAL.

3 ‘Sor. Alcalde 2.2 Municipal—El -Ajente Fiscal dice: Que el
" ‘Sor. Luis José Orbegoso, ciudadano del Perd y residente en es-
. ta ciudad, acusa & Nicolas Vizeaino de falso calumniante por Ja
ipjuria_gue le ba inferido.en un impreso titulado Chenduy. en.el
‘quesgencuentea un-articulo bajo.el epigrafe Estado politico del Perd
gue se contiae, entre otras cosgs, 4 lamar al acugador traidor sin
ejemplo en la historia. del jénero humano. La acunsacion se halla
fundada en -el mismo impreso que fué denunciado por el Sor.
. Qibegosgo; y,aunque por el jurado se absolvip 4 la personn res-
_ponsable del escrito, segua se ve par el certificado de fojas 3y
€l agraviado ha querido hacer uso del derecho que le concede
el art. 7 de la ley do 11 de setiembre de 'I821 para perseguir

la injuria_en los iribunales y juzgados competentes.
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_ Las palabvas traidor sin ejemplo en la historia del jénero
Eumano son sin duda alguna injuriosas; por que ellas deshonran,
desacreditan, y hacen odiosa y eriminal en Ja opinion’piiblica'd
la persona 4 quiea se le da esa denominacion; y el injuriante
en 'estos casos debé ser declarado reo de infamia grave, con av-
reglo al art. 503 del codigo penal, si resultase falsa la imputa-
cion. Por ahora, que no ' 'se trata ‘de eceammar a fondo la cues-
tion, sino si hay 6 no injuria, 6 mas claro, si “hay 6 'no delito
para declarar ‘con lugar la acusacion 6 repelerla, basta 1o que se
presenta a la consideracion del juzgado por la disposicion del
art. ‘505 citado; y ‘el 500 quec. habla termmantemente de las ca-
Tumnias que se publican por eserito, sea 6 no impreso, para gue
~'por elos se sifva adwmitir la acusacion del Sor. O;begoso contira
Vizcaino, y* proceder 4 la formacion de causa con arreglo ala.
ley de 20 de abril del prescnte afio. Esta es la opinion dthue
suscribe, mas el juzgado puede resolver como le parezca mejal‘
en Jusucm.—-(}uayaqml Juhq 13, de 1839—Campos.

¥

AUTO DEL JDZGADO

VISTOS: De! documento de fujas 3 resulta, que Nicolas Viz-
caino es autor 'del articalo Estado politice del Peri, que se ha-
Ha en el n.° 2. 3 del Chanduy, peridgdico que' se publica en.
vsta ciudad,” y considerando: que la imputacion ‘de fraidor he-
cha en el ‘referido articulo, ¥ por el que se ha queredado el
Sor. Luis José' Otbegoso, si fuese cierta, le atraeria deshonra y
dosmmceptu en la opinion, piblica universal,” ¥ 'en” el Perd lo
espondria 4 un procedimiento eriminal; por tanto sc declara que
Hay tugar 'a formacion de causa contra Nicolas V:zvamo.y ‘se
aduite la acusacion hecha contra’ él, ‘como & reo de un delito
contra el ‘honor y la reputacion. En esta virtud, librese manda-

wiento de pyision cnmcndo al Sor. alguacil mayor para que pro-
ceda 'd prenderlw luego que s¢ halle preso, jivescle aboletares-
pectiva con inscysion de este auto y firmada por’ el juez. tomdn-
dole su confesion dentro de cuarenta Y ocho horas. " Se’ pre-
viene 4 Vizeaino nombre defensor, y dése cuenta'd S. T ‘Ta Cor-
te Superior del distrito'de a iniciacion de osta causa.—Berual
—Dor, Bravo—Pxove;do en 17 de julio.

VISTA FISCAL! 5
Sor, Alcalde 2.° Municipal—El Ajel'lie Fiscal dice: Que el

arifculo promovids por Nicolas“Vizcaino solicitando revoeatoria
del auto de 17 de este inzs, se fuada en que el juzgalo no ha
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tenido presente los articulos 93 y 94 de la Constitucion, el 127
y §.° tnico del 428 del cidigo penal, y el 27 de la ley del
procedimiento criminal, que son los que cree aplicables en su fa-
..vor para que se revoque el mandamiento de prision  por habér-
sele declarado reo de injuria grave—Cuando el que suseribe pre-
senté su vista, en 13 del corriente, apoyando la acusacion del
Bor. Orbegoso, se hizo cargo de las disposiciones legales que
se citan por Vizeaino, y de otras mas gue este no ha visto; pe-
ro que si hubiese tenido lugar de leer con atencion dicho pare-
cer fiscal las habria encontrado, y habria quedado convencido de
que la_acusacion hecha contra é), ha debido admitirse por el juz-
gado, de conformidad con nuestras leyes. Ni el que suseribe, ni
el juzgado han procedido, en el seguimiento de esta causa,con
infraccion de ellas, dntes bien han observado rigorosamente sus
preceptos, como se ve por lo que consta de autos y por el ec-
samen de los articulos que se citan. Vizcaino ba sido acusado
de delito que se castiga por las leyes con pena corporal, y su
prision ha sido decretada por juez competente en virtud de auto
de 17 del corriente, en que se espresan.los motivos de su pri-
sion; de consiguiente el juzgado ha obedecido y ejecutado con
dicho auto las disposiciones de los articulos 93 y 94 dela Cons.
titucion y las del 127 del cédigo penal. Tampoco ha habido in-
_fraccion del §.° dnico del art. 428 que tan mal se cita por el
acusado en su escrito de fojas 11, por que dicho artfeulo se re-
fiere 4 la prescripcion de la accion de injurias que tiene el agra-
viado por los escritos calificados de libelos infamatorios; y en
nuestro caso no se acusa por un libelo de esa clase, sino por
uno que: ha sido ya absuelto por el juzgado, que es enteramen-
. te distinto del otro. Para las calumnias que se publican por
escrito, sea 6 no impreso, bien sea @ no condenado por el jura-
do, ecsiste el art. 500 del cédigo penal, que es el mas aplicable
4 la presente cueation, y es el mismo que citd el que suscribe en
su primera vista como mas ‘erminante. Por este articulo debe
ser juzgado Vizcaino, y el seguimiento de la causa no debe ser
sumario y econdmico con arreglo al art. 27 de la ley del proce-
dimiento criminal, que se contrae 4 ciertos casos sefialados que
no comprende los del articulo 500, sino que la causa es ordi-
naria y debe continuarse observando en todo lo dispuesto
por el capitulo 1.° de la misma ley del procedimiento.
En virtud de lo espuesto, opina el que susecribe, que debe
declararse sin lugar la revocatoria que se ha pedido por e}
acusado.—Guayaquil julio 29 de 1839—Campos.

=



()

AUTO DELJUZGADO.
. YISTOS:—De-parte de N. Vizcaino se ha pedido revoca.
toria del auto de 17" de jumio Gltimo, en que se ' declaré. habée :
dugar -4 formarle cause por la-imputacion “de traidor::hecha :a] -
#or. Don Luis José Orbegoso en ¢l 2.2 n. @ ‘d'el‘_@'ha-udu&by '
-principales razones. que con ‘este motivo” ha: hecho’ 'presentis
cson: que Jlosjurados han absuvelto el mismo arficilo'denunciado
ante ellos: que 'solo por: los impresos calificados por: ellos::de
dibelos infamatorios tigne el ofendio la accion de injurias segun el
art. 428 del cédigo penal: que en el impreso no' se’ ha -anun-
eizdo un delito por el que el acusador: puyeda’ ser juzgado 4
castigo en el Ecuador:* que su traicion es’ notoria en lodas : las
Republicas «de Américe, 'y deconsiguiente 'él no es reo:deinju-
ria segun ‘el art. 507 del ‘mismo ¢6digo, por que no ha hecho 'si-
@mo vepetir 1o que se 'asegura :en todds partes, 'y queen cicode
seguiise esta causa debe'ser econémica 'conforme al art. 27:de
la ley del procédimiento ieriminal. El juzgado considerando, que
“Jatraicion: es un delito castigado severamente en  todas los pue-
‘blos de la' tierra, 'y-que sunque el 'Sor.. Orbegoso'no’ pueda ‘ser
«castigado en el Ecvador por Ja  traicion que 'se le “impiia co-
-Toetida en ‘el Perd, ne por esto, si ella fuese cieria, dejuria’ Ja
opinion piblica de mirarlo como infame—que Ja imputacion que
tiene este caracter se halla clasificada entre las calumnias porlos
articulos 497 y 499,—que las ofensas al honor y reputacion hee
chas por escrito’ impresp & pérsiguen! §’ como on abuso de la
libertad de imprenta 6 cowo un delito comun—que la sentene
-eia dada en el primer ceaso nada influye para’ el segundo; pues
-el 580 impane  penas al ‘calumniador bien' 'sea’ que ‘el limpreso
chaya sido absuelte: 6 condenado por Jos: jurddos—que ésta’dis-
posicion no se contradice con la del 428,y ‘su_pardgrafo donde
se ordena 2o gue ‘el impreso’ absuelto ya 'no’ puéda: ser pers
seguido con 'la-accion: de injurias, sino ‘que’ la'accion'que pro-
~duce para perseguirlo como un abuso de fibertad: 'de imprenta
te prescribe .por:un afho yla que produce undelito comiin, por trein-
da’ dias, de manera, que el ofendido. que tiene | preseripta ‘esta
~ltima.puede intenfar da. primera; sin’ que' por calificarse’ de di~
belo infamatorio el impreso pueda intentar laaccion que- queda
-preseripta—que .aungue -Vizcaino asegura’ ser verdadad y! noto-
‘zia la .traicion del Sor..Orbégoso eomo Presidente del Perd, ‘¢n
-el actual estado de ila ‘cavsa y para‘jrocederen ella, eljuzgd.
do ticne necesarzamente que “suponerla - calumniosa; "pues ‘6l
querellante tiene el dereeho, ‘que e ddulos principios "de jis-
ticia: aniversal iy ser reputado inventec' miéntias mo sé le prue-
-belo .cantrario, y el' acusado que aun ‘wo ha ‘presentadoila®
Prucbas que designan las leyes; que ‘de consiguiente solo ep
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1a sentencia definitiva podrd distinguirse, '«i la imputacion de
traidor sea una calumnia proferida por Vizcaino, 6 unainju«
ia, 6 una verdad natoriamente p#blica—que esta-causa no pue-
-dd seguir los: tramites de losjuicios: econdomicos por ser de ca-
dumnia y por que:la cite del art. 507 del codiga penal gque
«se encuentra en el 21 de la ley del procedimiento criminal mas
JPARECE UN. ERROR DE - IMPRENTA QUE -DISPOSI-
«CION- : LEJISLATIVA; porque-él no. hace otra cosa: que
.declarar el sentido 'y la verdadera intelijencia. de los dos ante-
iriores, y-era mas natural citar aquellos que -4 este, si la ley
hubiese:quevido:que - las injurias comprendidas en ellos; esto es
itodas las verbales:y: por/ escrito, se juzgasen econémicamente; y
finalmente; qué:Vizeaino en caso.:de ser: condenado, & mas de
-Ja . pena corporal, tendrd una responsabilidad. pecuniaria, se de-
.¢larai sin lugar la revocatoria: se afiade al auto:de 17 de- julio
-el -embargo de -bienes: hasta la cantidad de: 500 pesos que lo
awetificard el Sor. Alguacil mayor, y se concede el recurso, de
apelagion en el efecto devolutivo, para ante S. E. la Corte de
apelaciones. del distritoz enesta, virtud el. escribano  pase 4 hacer
srelacion: de;los. autos: citando- 4. las partes—Dr. Brave—Bernal.
. :Proveyd: y. firmd el auto. que -antecede: ¢l Sor.; Fraucisco
Bernal,alealde ;segundo -maaicipaly: con dictamen: del  Sor.  Dr.
<Pio Bravo—Guayaquil agosto -7:de 1839—Casanova

i
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¢ v oueds +AUTO. DE.LA CORTE SUPERIOR.
- 1013% 0% 584 9 IR TR a0 8 314
e VISTOS: &vAbsuelto spor el juradasel-articulo. Estado politi-
«¢0.:del Per; iaserto:ien elimi-2.¢ .del ;periédico "Chan-
-dwy,: el ex-presidente-du -la: nacion peruana; Doa Lauis José
«Orbégoso: se ha quereHado al jozgady 2.2 maaicipal de este
-canton: contra: Ni: Vizeaimy, autor cde aquel; por:haber asegurado
-en él: Yque.unal traicion semejante & la de de.Orbegoso care-
sce de ejemplar en la historiadel jénero humaao.” Sustanciado el su-
.mario.ymativadoel -auto contra el acusado, ‘este solicitd se revoca-
se-por. contrario.imperio; 6. que.en caso mnegativo se le admitiese
-la .apelaeign :por.euye recurso: .viene,: en: fin, su conocimiento &
~esta-superioridad. ! ; v T ‘
.10 Bl defensor del apelante funda:sus-agravioss 1.2 en que
‘Vizeaino oo -ha-sidr acusado por:la accion de ecalumnia; sino
.por:-la’ de injuria;-2..2- -ea que no: es lo:imismonla- injuria,: que
‘la calamnia., ni gl contrario; 3.© en que despues de absuelto
.el impreso .por los.jurados, no pudo el autor ser, acusado- de
injuriaz 4.2, en que eoncediéadose la accivn de injurias halldn-
dase absaelto -6 conlenads por los jurados: el impreso, no:puer
de seguirae el juicio dsl «modo ordinazio. con .que.s¢: juzga &
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¥izeaino: y 5.° en que el acusado, 4ntes de que por ningun
€onducto hubiese sabido el auto motivado de prision de 17 de
julio, articulo contra €l, y el juez dié curso & su oposicion pa<
va rectificar el procedimiento del sumario, y pendiente este ar-
ticulo no debié aprisiondrsele en cumplimiento del auto ¢ontra-
dicho.” : :

Por parte del acusador, se informé en el acto de la rela-
cion—''que como estranjero habia ignorado aun la ecsistencia
-del codigo criminal en el Ecuador, y fundado su querella’ en
las antiguas leyes recopiladas de Castilla (2. tit, I0 lib. 8.°)

en las de partida (3.® tit. 9.©  part. 7.%); pero que estan-
do obligados los jueces 4 suplir los errores de derecho cometi-
dos por las partes, y adhiriéndose ademas & la acusacion fiscal
«que se fundd en el ‘art. 500 del cédigo criminal, que literal-
mente habla de las calumnias por escrito, y las califica de libe-
-lo infamatorio, era indudable que la accion. se habia reformado
-por su parte, convirtiéndola en accion de injurias por calum-
nia. Que aunque estrictamente la injuria no fuese le mismo que
ia calumnia; pero que habiendo variado su primitiva querella y
adheridose 4 la opinion fizcal, era innecesaria“](; contestacion al
segundo ‘reparo. Que en cuanto al tercero, bastaba la simple
dectura delart: 501 del c6digo criminal para convencer, que ab-
suelto 6 condenado el libelo, queda siempre reservada al difama-
do la accion de injurias. Que en cuanto 4 los otros dos funda-
mentos de agravios informados por el defensor del acusado, ne
los recordaba: pero si, Jos consideraba ' desvanecidos ‘conla refus
tacion que ‘dejaba hecha'de los tres primeros. »
g De los hechos que anteceden, nacen las dos cuestiones d
derecho, sujetas 4 la resolucion de esta corte: 1. ® ;Si el juezde
primera instancia ha faltado. al derecho entre las partes trami-
tando en juicio ordinario comun la acusacion de injurias simples
promovidas por ¢l difaimado, cuya sustarciacion 7y pena, se di-
-ferencian “de las:‘que Ja° ley sefiala eontra Jos calumniadores?
Y 2% ;Si ha faltado igualmente al mismo derecho, haciendo
éjecutar ‘el auto motivado de prision, pendiente el articulo para
-8\ revocatoria: par: contrario imperio, que introdujo el acusado?
La resolucion de-ambas debe deducirse de las consideraciones
siguientes, :
‘o wteieli®  La ciniuriay es deshonra fecha ‘6 dicha espontanea-
mente, y asabiendas 4 otro, 4 tuerto y despreciamiento de él.
Ley. 1. @ tit. 9.® ‘part. 7. ® ;
sios 2% La cimputacion ~de traidor, es injuria  mayor  aun
coando ex simplemente verbal, y puesta la querella, el juez, ba-
jo suresponsabiiidad; debe continnarla: de oficio, desistido-el acu-
sador—Leyes 2.% y 4.® {it. 10'lib. 8. recop. Castellana.!”
- -3, Bstas deshonras siendo escritas & tuerto y desprecia-
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miento de otro, constituyen la calumnia, y el ‘escrito que 3%
difunde, se califica, y Hama libelo fam xsomfdmatqrm—Leys L
tit. 9.© part. 7. % an. 4.2 §.° 4.°—Ley sobre la estension
de la libertad de imprenta, calificacion y casngo de sus ebusos.
Art. 500 del eédigo penal. .

) 4. En odio de estos llbeh)s, no se admite ni ‘aun el
ofrecimiento «de :pmbar la imputacion nqurmsa. 4 no ser ‘que se
imputen’ delitos 4 alguna corporacion 6 empleado nacional gque
les haga merecer Ppositivo castigo, reservando siempre al difama-
do la accion de injurias para acusar al injuriante ante los trie
bunales competentes. Art. 7.€ y 8.2 de la misma ley de im-
prenta. ]
5.2 En: este segundo juicio comun se admite prueba al
<calumniador, para que se ecsima de la pena, verificado el hecho
que se reputaba falso. Art. b0l cédige penal.

6. El fiscal, aun cuando haya acusador privado, es par-
4e necesaria en todo juicio eriminal interesante a la vindieta pi-
hlica. Art. 32 ley organica del poder judicial.

7.® Los jueces deber suplir las ‘omisiones de Jas  partés
que pertenezcan al derecho, aun cuandé estas - por ignorancia
© inadvertencia no lo pidan: proveyendo por itanto segunfuere
arreglado 4 las leyes. Art, 49 de lu ley de 18 deabril de 1837.

'8.® "El uso juridico de la prision previa del delinenente
-eonvicto, se thace indispensable & proporcion del aprecio en que
se tenga el honor, la libertad, vida y bienes de losciudadanos;
‘pues por 6l -se asegura la persona de los agresores para pre-
patarles el convencimiento, impedirles que' disfracen }los moti-
¥os-del :delito, y frustren ccon lafuga la severidad de la’ley. ¥

9. = El convencido -de un delito que merece pena corpo-
Talmo :debe, jeneralmente hablanio, ser escarcelado con fianza,
amucho - ménos eonservarle dibre de :prision y como st se Jere.
putase todavia inocente.Leyes 16, tit. 1.2 10 tit. 29 part. 7.¥

‘Aplicadas estas disposic¢iones ‘al caso :presente, se .manifies-
44, .que correspondiendo el nombre de calumnia al delito de que
el mismo acusado confiesa ser su autor, 'y :por el.que la ey le
‘impone: pena corpotal sino :se vindicase .con la piueba; sin em-
bargo -de la equivocacion .padecida -por ¢l acnsaitorenila accion
que ha promovido estando esta rectificada por el jueza. peticion
-del sministerio -fiscal, ;parte -legal <en reste juicio,"y tramitado el
procesa’: del modo comun cy-ordinarin que le  determina la dey
del procedimiento criminal hasta la-cjecucion ‘dél .auto’ motiva-
do de captura, no obstante ‘haberle icontradicho :la paite acusa-
-da; el juez -ivferior wo ha:faltado :én ambos :casns al devecho
-entre partes: por tanto confirmando scon:costas su interlocut:vip
apelado de diez y siete de julio: .tomese razon .en el -rejistro
judiciario dela.corte, y & sutiempo: Névelos—Lspantoso—Cor-
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aej0—Gomez. : : ' e5

Proveys y firmé €1 auto que antecede su TFseenlencia la
Corte Superior de justicia de "estel distrito, siendo jueces .los
Sefiores Ministro Presidente Vieente Espantoso y Bernabé «Gox-
nejo, y conjuez el Sor. Dr. ‘Nicoles' Gomez: en JGuayaquil 4
veinte y cuatio de ‘agosto de mil ochocientos freinita y_ aueve—
Juarn Gazpar de Casanova. thegy 19 gdueld

ESCELENTISIMO SENOR.

Ensalzando las ventajas que ofrece al’ estado civilila diber-

tad de publicar el pensamiénto, se quiere “hacer:la -apolojia’ de

un Jibelo que despedaza la reputacion de un‘huéspéd ilvstre,

que, por conservar la dignidud "de su puesto, ‘busco en €l sue-

lo y en las instituciones del ‘Ecuador Ja sdlvaguardia -contra los

desordenes ‘inseparables de ‘las crisis ‘Tevolucionarias. ‘Se ‘enga-

-6, pues .le aguardaha .un 'huracan violento, cuyos ' embates ti-
ran ‘4 destruir la buena opinion y confianza que deébe 4 susicon-

ciudadanos, denigrsindgle  en el juicio ‘de ‘todas ‘las naeiones.
Demasiado atroz es la injuria, asunto de ieste proceso, para ‘no

escitar Ja sensibilidad ‘del calpymmuiado, que “a¢udié - envano’ al
tribunal : de Ja imprenta; pues «que’bastando’ ‘dos ide: siete ‘wotos

.para -absolver, .muy raro ‘es el ‘escrito acusado ‘que no ;ealga
«éndemne. "Una, traicion semejante, dice ‘¢l n:'©" 2. © del:Chan-
“dyy, carece de .¢jemplar en la' historja 4dél jénero ¢ humano.”

wilgual calumnia verfida ‘4 presencia, ‘en ‘el asilo smismo:del ofen<
+dido, gozard el privilejio de laimpunidad?No ‘1o, consienten. la
.jenerosidad de. fos ecuatotianos, . €l honor del “Geobierno, ‘ni la
,majestad de nuestras leycs; por que mo “es*lic¢ito insdltar alsin-
1 fortuaio, violar los ‘derechos “de''la hospitalidad, 'ni -alentar el
. @buso. de los libelos infamdtorios,“de ‘esta ‘ayma esencialmente
ghomicida. 'La causa, ‘6 mejor dicho,’ €l ‘articulo ~sucitado por el
verdadero autor (escondido” bajo ' la médscara” de' Nicolas ¢Vizeai-
no) se va & juzgar por un Ttibunal esentode ‘las pasiones po-

liticas que arden actualmente, en el*‘Perd, y qué. por-tanto, es
| tan impasible como ‘la,ley. Como la ‘ecsistencia -moral «del hom-
. bre rdeperde de ‘la_estimacion-Ue sus “asociados, “es-un atentado
- vobarle con una detraccion calunmipsa . esta” propiedad- garautida
iohor Jas Jeyes de todos ‘los pueblos. “Por esto-se ve:castigada la
- difamacion en 'todas las naciones culias, 'y <¢on especidlided en



(10}

wquellas donde es mas respetada la facultad de imprimir. En el
‘hecho. de lacerar el honor del préjimo se peca contra la ley ci-
-wil, -escrita.. para. afianzar los._d‘::r..ech.os individuales; y sea que
haya 6 no facultad de. hablar por la/ prensa, siempre se casti-
:ga el atentado, como. se- castigaba en. Roma, donde se podia
-escribir lo que se pensaba. hasta. que lo vedaron los césares. Des-
eubierto el medio de difandir los escritos, se ereyd, que la li-
bertad de la imprenta, asi como las demas, no podia cer sdli-
damente: mantenida, sino- con la represion de la licencia. De
aqui nace que en los papeles. impios, sediciosos, impuros, &
difamantes se encuentran: des: erimenesyel uno, contra las . leyes:
que protejen la relijion, el gobierno. coustituido, la honestidad
piblica, y la fama del ciudadano; y el otro, contra el abuso de
woa facultad dispensala para propagar las verdades dtiles, y
formar 6 estrechar los:-lazos de-la: benevolencia. La ley de 1%
de setiembre de 821, y el art. 500" del cédigo penal prueban:
.esta duplieidad de crimen, pues. el art.'7.° de la primera dice:
»Quedando. ademas al agraviado, la accion. de injurias. para acu-
?sar; al injuriante en los tribunales. competentes;” y el 2.9 se
enuncia. en estos, términwes: ’Silas calumnias se licieren por-es-
Yerito, sea 6. no-.impreso, a. por lamina,.. pintura, caricatura, &
”otra. manera semejante, el calumniador. serd. considerado como
”reo. de: libelo. infamatorio; y ademas de- las  penas. ecorrespon-
”dientes con arreglo & los articulos 497 y 498, se le impondrd
”una. multa de 25 4 500: pesos, bien sea que se absuelva 6 con-
»dene el impreso. por, los juradoes,” He aqui que la: calumnia.
escrita. de mano. §-impresa merece castigo. jAquién toca apli-
carlo. en. el primer caso? No al jurado, por-que nn hay abuso de
imprenta;. sino 4 la. autoridad. ordinaria. encargada. del sociego
pablico, 4 aquella con.quien esclusivamente: habla el” codigo- pe-
. nal. as, envano: gastamos: el. tiempo, cuando basta: el simple:
buen sentido, . y el plan de nuestra lejislacion; la diversidad de-
las penas. y. del: térnino de prescribirlas. para. conocer la. dife-
rencia, Contra la evidencia de este principio-se ha pretendido
enbrollar la causa, coafundiendo los dos juicios, y encadendn-
dolos de. mado, que el fallo.de. los jurados deba ser la taica:
regla: para la reparacion: de la: calumnia. Pero este erfor se di-
gipa 4 la luz de la. sana moral, que no puede dejar 4 merced
de los. votos la. necesidad” social de una reputacion honrosa. Se-
demostrard. este: aserto, refutande. los. cinco: medios. de defensa.
escojitados por el calumniante: ‘
Parece initil referir el hecho, pues:que V. E. se halla:inse-
traido -de. sus. purmenores, mediante la relacion: que acaba. de
hacerse: conviene. empero. observar, que la prision de Vizcaino,.
fué decretada en. fierza, de una. prueba plena del delito y de su-
aator;, del delito, por. que el impreso foja. 1. ¥ encierra. la:ca--
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Tumnia, cuya gravedad se encuentra calificada por la Tey 2.
tit. 10, lib. 8.2 -de la Recopilacion de Castilla,. cuando: compren-
de entre las cinco palabras mayores de ofensa, la de traidon
Citamos esta ley, no para la aplicacion de las penas: designadas
& la calumaia por el derecho antiguo, sino para fijar la natu-
raleza del crimen: por una sancion que *no éstd derogada, y tie-
ne mas peso, que cuantas reffecsiones pudiéramos: afiadir en de-
‘mostracion de la funesta influencia de este acto de: perversidad
sobre la: sulud piablica. Se halla ademas cabalmente comprobada
Ia culpabilidad de: Vizcaino por su propia confesion que es la
reina de las pruebas. Asi que, el juzgado municipal obré. con
suma rectitud, pues arreglé su decreto, no & una prueba semi-
plena que basta segun. el art. 3. © de la ley del procedimiento cri-
minal, sino & la prueba completa que encierran. los autos, ;Dénde
estan pues los vicios de: que se tacha el procedimiento? ;Se re-
petird, que la calumnia es la imputacion. de un hecho;. y quela
palabra traicion no es el hecho mismo, sino el nombre que se
da al delito por consecuencia de uno. 6 mas hechos? No. alcan-
zamos & comprender esta metafisica. sutil. Se puede, sin duda,
injuriar de hecho 6: de palabra; mas la. calumnia: entra siempre
- en la segunda clase, por que es imputacion. de: un lecho, y la
mputacion. se ejecuta por la palabra; no- habiendo en ek érden
establecido por la naturaleza otro medio de enunciar los hechos,
que la palabra: hablada’ 6-eserita. jSe pretende que el calumnia-
dor presente con un arte mdjico,. el mismo hecho con. todas
sus circunstancias? Las leyes no disponen sobre lo imposible;
mas si la imputacion de un solo: hecho. falso. de consecuencias
fatales: para el ofendido, se llama: calumnia ;dejard:de serlo la
imputacion de muchos¥ Ni vale alegar que la. traicion es. noto-
ria por Tos diversos escritos, que han. circulado en el Peri: y
en otras secciones del nuevo mundo; pues que semejante fallo;
demanda un conocimiento. cabal de los-hechos,. fuera de la audien-
eia dek acusado,.'y no es conforme & la: critica. imparcial dar
ascenso & la vocingleria. de una: faccion; 6. 4. las hojas volantes
" que reproducen: los' mismos* dicterios sobre la fe de escritores
inspirados. por: las pasiones. envidiosas: 6- vengativas. La.repro-
duccion- de una imputacion. ofénsiva,. dijo el’ sabio. Ponrtalis- en
el consejo: de los quinientos, es- una nueva: ofensa, si ha sido
dictada por- el jespivitu de: injuria. ;Hay' nada. tan: obvio como
el orijen: de esta; imputacion & vista del n.° 2.2 del Chanduy,
y del alcance alin.® 3.°, que conviene se tenga. presente al
resolver? ‘
Ecsaminemos ya los medios: de  defensa; discurridos por el
ealumniante. Se reducen: 4 cinco, que retutarémos por su. 6r-
den.. El primero es que la accion intentada es simplemente de:
injurias, y no. se ha promovido ni' puede promoverse Ja. acusas-
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¢ion de calumnia. (Con 'qué erré el acusidor en el nombre de
14 acciod, y aanque la calumnia sea atroz, debe quedar. infa-
‘mado! jEn qué ley, en qué prineipio se funda tan. estrafio pen-
“samiento? Pasaron ya los siplos: de. la jurisprudencia formularia;
Y. si el ealumniado errd, le indujo & este error el ark. /7.9 de
Ja ley de imprenta que, hiblando de los remedios contra los li-
belos ihifamatorios, se espresa en estas formales palabras: que-
dando al agruviado lu accion de injurias; ¥y le indujo tambien
€l 4. ° dnico, art. 428 del ‘cédigo penal, que bpellida acciou de
fnjuriae, la que ‘concede contra los libelos infamatorios. Se di-
"Yatal'veéz qué 'ho conocieron el idioma forense los lejisladores
de Colombia y del Ecvador. Mas ellos pueden replicar que ‘en
la lejislacion Tatida Nleva el mismo nombre la accion ‘destinada
‘4 persegiir 4 los libelistas famosos, probandolo coh -el teato de
laley. 6. % fojas de injuris et famosis libelis que dice: ""Pero si
’se espresa ¢l wombre (de *la persona ‘objeto del libelo) tambien
V’se “podrd usar de la accion de injuria.” En efecto, la injuria
“'és ‘un voz jenérica que tiene muchas acepciones y entre ellas la
de ultraje, dfrenta 6 ‘agravio; propiedades todas del libelo famo-
50, de esta ‘armia ponzofiosa que causa heridas tarito mas erueles,
cuanto que 'se estienden y perpetian sin esperanza -de una €6-
lida restauracion. ; i :

. 1Qué 'vanos son los ‘esfuerzos de la malicia para -sustraerse
‘de la condenacion que merecen sus atentados. ‘Nada -aprove-
cha valerse de las _palabras ‘para “desnatirdlizar una -aécion,. si
Jas Teyes vijcntes han decillido ‘el casb cerrando las | puertas:al
sofisma."La ‘ley: 1.® tit. 17, 1ib. '4.° ‘de la Recopilacion "de
Castilla dispone 'que, ”Si la ‘demanda 6 ‘acusacion pareciere

_ 7’sentada én €l proceso, ‘aunque no sea “dada:por Ia -parte ien

Pescritg, o faltaie el 'pedimento 6 alguna de “las -cosas:'que ven
“la demania deben ‘ser puestas segun la- sutileza ‘del - dére-
cho .. .6 ‘que ‘desfallezéan Jas"otras solemnidades y 'sustan-
“cias’ del ‘6rden de 1ok juicios, que 'los “derechos miandan, -6-al-
"oiitia de’ ellas, cotiteniéndose 'todavia “en la-demanda da cosa
"qe ‘el deihandador ‘erteridia demindar, 6 el  acusador pedir 'se-
yefido 'hallada 'y probada 'la Tverdud del  fecho por el prace-
Yso'L .. Mgie’ 165 jilecés “que cotioéieren dellos pleitos, yilos
"obierén 'deliberar.’ 1os deteiiiiien *y juzguen ‘segun la verdad
’que hallatren “probada “en’ los tales pléitas, |y las ‘dentencias que
en”ellos “dieten, “por “lis ¥azones: dichas no dejen:-de set vale-
“deras,” Ahora bien, que resulta del proceso? que el Sor,«Or-

" bégoso se quiej6 fiur du” eserito fojis 4 ‘de” quesenpreterdlia man-

Ccillar ‘su "vida ‘piblica’y’ privada con'la horrible-nota de’-trai-
dor, nota que’se agrava “por la eircunstancia de correr $n .un’im-
“preso; y<por Nlamzrsele iraidor win ejemplo: en: la; historia: del
’jénero humano;’’ esprésando, que este libelo infamatorio moti-
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aba s’ quiirellas ‘que “al juzgado'‘incumbia graduar su {rasces-
déricia; 'y ‘pidiendo el desagravio @' que Tiene derecho 'y ‘la ‘sa-
tisfaceion que ‘reclama’ ko vindicta' piiblica: No ‘puede esplicarse.
mejor ni Ja ‘action; ni‘el vhjeto de la querella, pues se dice de
una® parte ‘que’ Ja’ motiva ‘un libelo' famoso;, 'y se pile por otra
la veparacion 'del agravio. Se veé, pues, suficientemente 'aclurada’
{a verdad de que la accion c¢s de ealumbia, y que‘tiende & pre-
venir éu maléico influjo con el escarmiento ‘del agresor. - :
“En'ths dos 'instancias’ precedentes se ha ‘espuesto, queé’ ‘el
actor © acusador puede correjiv su' demanda 6 acusacion; y aune
que ‘paréce superfluo vepetir ‘este ‘argumento, ‘me’ permitiré agre.:
gar, ‘que ‘et doctiina es inconcasa en la préctica’ sugun el tes-
timopio de Febrero ‘en’ sus cinéo’ juicios numerales 97 'y '98; lib.-
8.© cap. 1.9°§..2,, ‘especialmente si en el libelo'se" protestd:
coirejir - despues li' demandd, como ‘1o hizo el Sor. Orbegoso.
Me abstengo 'de' copiar Tas' doctrinas de nuestros 'tratadistas 'y
locadores por no' fastidiar con '1a’ difusion, 'y’ me’ dimito & in<
dicars’ 1.© ‘que "¢l acusador ha’repetido en ‘el ‘curso del pro.
cédiniento, que se’ ‘queja de” calumnia: 2. 'que la' doctrina ‘' mas
Fijida en cuanto 4 'la facultad de ‘encomendar la demanda’es’la
que’ limita el térmioe 'dla'litis contestacion, y que la quereila aun
no aparece -cuntestada; pues la contestacion ‘en el juiciv erimi-
iial es la comfesion,’ ¥ ‘aun no se ‘ha. confesionado’ 4 Vizcaivo;
¥ 3% ¢en ‘fin, que 4 juicio  de los' 'doctores priticos basta refe-
rir el hecho para colejir fa accion respecto al-estado 'de nues~
tra jurisprudencia’ bdsada sobre la 'buepa fe. " icor 0 we
*' De consiguiente 'la’ quetella es de libelo infamatorio; y pa-
{entizada esta »verdad,’ desaparece’’‘él’ nublado ‘de ‘argucias ‘con
que 'se ha'qterido enredar la ‘causa. ' i1 Y E9GUIY 4
“ EI segundo ‘medio es’la" diferencia’entre’ 14 injuria y la’ca-
lomnia, 'diferén¢ia establecida”por ‘el codigo penal.” Si, la difes
renéia’ es'como’ la  del”jénero’ 4 'la especie. comprendida ' ‘en 'él.
Mas constando que la ley especial de imprenta y’ el cédigo pe-
nal''Haman “dccion’ de fnjurias ‘la que puede ejércitar el ‘calum-
piado ‘en’ los tribunalés comunes, si él'usd ‘de la’ propia voz,
sino se puede finjir que 'la ley ha tendido' ‘un‘lazo' para engafiar.
¢’ y''frustrar 'su . intencion j4''qué” propdsito’ atfincherarae én’el
tenor literal dé’ €sta’ palabre? ;No les’ mostrar que se calumnié

con’ tal lijereza’ que no se prepararon én tiempo Jos medios ade-
cuados ‘pata “ostener la impobtlra? 77 G N s Sl el
1Bl tereer 'medio ‘consifteé en que absuélto ‘un’ impreso ’ por
el jurado, ‘no puede su autor ser acusado ‘de injurias. Séame
licito "notar ‘que’ la' acusdcion ‘ante la ‘autoridad ordinaria’ se la-
ma por €l ‘mismo ‘calumniante ‘accion’ ‘de’injurias. ‘jPor qué se
figura indi¢pensable ‘la ‘calificacion “del jurado paraintentar ‘aque-
Ha ‘accion? ‘Bl art. 90" de laley del procédiiniento ' criminal’ de-
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elare: gne. los mmjistrados. de Jas cortes de justicia, y- jueces: de:
nrimera. jnstansi, son. eowpetentes. para. declarar el delito y sus:
grudos, y. para. aplicar. las; penas. conforme. al art. 76. del ‘eodi-
go penal. ;Es. otra: cosa. lg. calificacion dek delito? Seis- razones:
viemos;: todas son. - biens, ingongruentes, unas.mas que otras.. Eatd
gie la. accion; ordinaria pera: perseguir la; calumaia: selo  dure:
30 diag,. y: que. pasado. un. affo po-se pueda: pedin la. ejecucions
de las penas. ni instaurar aceion: de: ningvna. glase;. pero jqué;
autoriza: & pensar que: sin In; calificacion: del: jurado,. cuyo. insti-
tuto-es. redueido 4 juzgas, sebre: el: abuso: de Ja:libertad: de im--
primir,, sea:  inadwmisible. Ia; acusacion; par: el erimen. de laber-
wulnerado. el honort Si: dige;.. que- antes: de. ln: declaratoria: de-
Raber- Jugar 4. . formacions de. causa,. 5 de la: calificacion. del abus.
%0,. 0. puede saberse quien. es- ¢l autor.del-impreso;. ni_si hayas
ipjuriadbs Seguon: este- pacioeining, filtando;: el jerado. de:imprenta;
cesa, e} derecho: de- acusar por. calumnia;; yo do quiera, que noy
ag: haya,; introdueido> aquella: institucions queda. la- honra de los.
cindadanos: d, mercedi de: los. detractores,  No. es- afortunadamen-
te-asii, muy: raray veze sony conveidos desde - Juego: los delincuens:
tes,., y: aup. los que.difiman: por; la. , prensa.cuidan; de. oeultarse.-
@ espaldas, de: otros imbéeiles;, esponiéndolos; 4. todos . los azi-
ves de una. acusacion. fampsaz; sin: emb?rgm-,‘ descubierto. un. eria
men, .y siguiendg: consdilijencia. lgs - ‘indagpciones,..se suele, dar,
e9n. el autor, y- se.le. castiga. 4: Jespecho de- los subserfujios:
que; emplea; el arte: del: enredo., Euténces el cuerpo del: delijo-
muestra: la. eesistencia: . dé, una; aceion; condenadas por; las ley,.
reservandbse eli juezs parg;, la, aplicagion ;de la. pens;_esto es.
ara: lai definitiva, el; ecsamen. de: la. gravedad del delito,. seguns
s eseepciones y pruebas deh acusado.. EL crimen, .asunto de es«
. 0. proeesay. es; lai impatacion: de: traidor- sin  efemplo;. yo tanton
€sta; imputacion: ¢oma - su. autor . canstan: en. forma: auténtica;.
Seniadag: asi las: busas. del juicio: criminal; jpor; qué: se- huye el
enerpondeli combatel’ . . b Guieo s il wloaen b ¢
... Laguestion: se. Halla: decidida: por: esas palabiras-del articuy-
Jo 500 del: codigo. ;penal:: pien: seq que _se: absuelpa: 6i condene-
el impreso: por: los juradss,. Ea él. se: designan dag:peaas.dél cas-
Jumniante. sga. que: el escrito sea: inpreso, 6, no:. St noesiimpres-
89, falta; la, ealificacion; del . jurado,, ys de consiguiente la causa
por: abuso; de imprentay y: be aqui. quefallala.pretendida ge--
cesidad’ de calificacion: previay,.y; del.copocimiento: deli agresors.
Si ev.impresoy la lvy eoncede: la: fugultad? de perseguirlo aunque-
el jurado. lo,absuelva;; dejindose: entender que, la: absolycion ess
sluye. toda. ealificacions. No» obsta: que I ley politica. de impreps
&a: atribuyaial juradn. eliipoder-de. calificar: log- impresos; pues es--
S0, g entiende dentro.de: la: Gibita; de: su. jueisdiceion, cual es. lar
W inwestiger .y, reprimir; Jop. abusys; de. ia: Jibeatad’ de. publicar:
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e] pemsamienio en, letra de molde. La. autoridad para. castigaw
el atentado de ofender la reputacion: ajena: es privativa .de los:
jueces; ordinarios & quienes la. ley concede:necesariamente el de-
recho de calificar el crimen. como: medio. inevitable para aplicar
el condigno. castigo., Donde hay . jurados pama; las caysas ' crimi-,
nales forman: ellos: un: tribunal: con: los: jieces de derecho; decla~
rando los, primeros: que eli acysado, es-responsable del, heclio que;
ae persigue,. y. seffalandb; los. segundos: 1a; pena: que: merece, Ungs;
¥ otres. juzgans el progip:, delito considerandolo- bajp: el mismo.
punio: de vistas: mus- em sus: decisiones: prevalere: la. mayoria. de:
votos: & fin, de no: comprometer ls: was preciosns; derechos de; -
I humanidadi. Todo, es: distintos entre el jurado; de imprenta ¥
la jusisdiccion: ordiparie.. Aquelt se limita, 4 juzgar Ma circunstans=.
¢ia agravante del abuse:de la libertad de imprimiry: y esta, la,
violacion; de 1ys derechos: de las ecomunidadiéindividuales; Aquel,
forma. sentencia absolutoria. con’ ménos: de: la mitad. de- los: vo-
tos, . y- esta: con: la; mayoria. Ante el jurado. puede: recusar: el es«
eritor cugtro, jueces;. en; los tribunales comunes carece el acusa-
do de esta facultad, ;Por qué, pues, se ha_de enteuder que ek
jurado debe concyrrir & la decision. ordinaria, de lps procesos por
libelos infamatorios?
Se ha: visto,. y muolesta: repetirlo;. que el libelo famoso pro=
duee la- accion, de ipjurias: sin'que sea: menester darle -pombre,
de calumnia;. asi: por, que. el eficto es igual,- como por’ que es
desconocida pp el derecho: una accion de calumnia’ apropiada: 4
un: casg. de difamacion: por libelo: De la accion,de, injurias, por
Ebelos, calumniosgs hablay eli art: 508 dek codigo'. pepal y. esta
es la que ejereita: el Sor: Orbegosa: findado: en- el arty 7., de
le ley de imprenta. para: la reparacion: prescriiacen; el:mismo c0x

digo donde: Jay injuria- y-la_calumnia _compeneniun salp capitulo.

Serip éu'ﬂ’(" que la ley. desatendiera los clamores del calumniado-
illsy derecho mas importante, que el'del Honor?'; Luego jpara,
qué  volyer: & cada; paso  con: la. tranquilla- de: quee;, eli procesn,
es de ;simple: injuria: y no: de. calumpia® Simple  injuria la
sudacia de- llamar. & un Hombre: respetable por: su- earrera y poy
gu. probidadi traidorsin ¢jemplo. en-la Kistoriaz dél jénero humangl

Fl & medin se, reduce 4 que, Vizeaino: debe. ser. juzgada
en la forma: econdmira; Bunda: esta: asercionyel' calumniante; en
el art. 27 de:la ley del’ progedimiento: eriminal’que traza el'mé-
todo, de enjuiciar en: Jos, casos: de, los- articulos; 507,508 y,510
del cédigo penal. Dijo muy bien.ell juzgado de Jrrimera insfan;
iz que: la cita del art; 607 es um errur de copista; y. Ia pruer
ba es clara; pues la letra de este articulo. se. limita, § .e<plicag
ol sentido dé Jos' dos precedentes con _que comienza. lajseceion:
de injurias;y pues-se refiere. 4,ellos ipodia- deducirse, que.. tpdag:

Jas injucine, inclysas Jas: mas siroces, se hallan. sujetas; & log.
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limites de un juicio sumarisimo, idea’ que pugna con la intén-
cion de la'ley, por que si tal fuese Jd voluntad del lejislador,
en vez de’entiesacar ‘algunos articulos de ésa 'reéccion,’ pudo ha-
ber declarado en términos absolutos, que toda injuria deé pala
bra 6 hecho, cecpto que produzea heridas, ce juzgise’ econdini.
camente.” Sin dclenernos en semejante observacion, distinguiré-
mos con la' ley, la injuria, de 1a calumnia. Esta es la’ imputa-
¢ion 'de un hecho falso, que de ser cierto, espondria 4 la per-
,80na, ‘objeto de 'la imputacion, & un ‘piocedimicnto criminal; y
.dquella, la ‘publicacion de algun delito, culpa, 'vieio, accion ma.
Ia, 6 circunstancia que puéda causar al injuriado ‘alguna respon:
sabilidad, afrenta 6 deserédito, ¢ hicerle odioso, despreciable @
sospechoso en la ‘opinion piblica. Segun el urt. 507 ya citado,
se entiende, que hay injuria, cuande se publican hechos 'crinii.
nales, culpables 6 vergouzosos que aunque ciertos no son noto-
riamente “publicos. "La falsedad ¢ 1a”verdad 'de la ' imputacion
caracterizan, ‘pueés, Ja calumnia y la injuria que merecen diver
sas penas. ;De qué se queju el ofindido? Aeaso de que el libe.
lista  ha revelada un' delite 6 vicio efectivo® No: se queja de
suscitarle una calumnia atroz, Naméndole traidor & su pairia y
4 sus juramentos. Cualquicra advierte, que calumnia’ tan horri.
ble por su peculiar naturaleza y por Jas circunsiancias que lg
acompafian’' ‘no puedo ser objets de un juicio econdmico. ;Podria
€l libelista’ presentar jamas las pruebas de su acerto, y méno
en el dnico dia' de audiencia que, concede la ley? Le ‘seria dadc
al juez pronunciar acto corntinuo la_definitiva, ¢csaminando Joi
hechos, comparando ‘el cargo con las defensas y desenvolviendo,
en fin, el camilo de ideas yue ‘ofrecen los singulares aconteci
mientos de la época 4 que alude la calumnia? La  consecuencis
necesaria ‘de estos principios es, que 4'Vizeaino' no le eomprende
la disposicion 'del citado_articulo, por que’ su ‘acusacion’ no'rae
da sobre simples injurias. sino sobre un' crimen, una’ calumnis
atroz, calumnia que la ley penal ecastiga con''seis 4 Ciez afios
de presidio, 'y Ia multa de 25 4 500 pesos, fuera 'de la satis!
faccion ' piblica atestateria; pena muy inferior 4 las designadat
para la ‘simple injuria, ¥ cuya aplicacion es ‘ajena de un_ juicic
econdmico, puesto yue la' primera midcsima para organizar el pro
¢cedimiento criminal’'es’ proporcionar las formas tutelares a la en
tidad "del dafio que amenaza al acusado. ;No es verdad, que' se
mejante calunmnia ‘éspone 4 un jdicio criminal, circunstancia quy
la"ley réquiere para su calificacion? Y como se la Iama sim
ple injuria? 'No lo es en efecto aunque lag leyes acomadandos:
al ‘idioma forense 'den cste mombre 4 laaccion de perseguir an
te el”juez civil los libelus' infamatorios. Tratindose’ de clasifical
lés ‘mcciones pary uns decision 'de 'grave trascendencia, es ajenc

d¢' 14 bucna fé-y contrario 4 la respetabilidad de'los' tribunales, di
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vertirse con juegos de voces para gloriarse despues de poseen
el talento de arrojar sombras sobre la misma evidencia.

Bl @ltimo medio es que pendiente la cuestion, de si el reo
es inocente 6 culpade, y si debe 6 no ser juzgado no debe ser
reducido 4 - prision, mucho mas cuando no hay temor de fuga.
Pendiente la cuestion .... que cuestion pende ;si .el libelista
es culpado? Solo entre barbaros se puede sostener que el gue
deéspedaza atrozmente la reputacion’ ajena no es culpable, ni es-
td sujeto & un juicio. La calumnia cousta de un modo autén-
tico y su autor e halla .conocido por su propia confesion. Asi
no ecsiste Ja duda que se supone pendiente. Solo. no. habiendo
leido "el codigo penal que tantas veces cita el acusado, se pue-
de atirmar que el calemniante no merece pena corporal. ;A qué
clase cosresponde la de presidio impuesta al libelo famoso? No
se cuenta por el art. 6.5 del mismo cédigo en el nimero de

‘ tas represivas al lado de la de dltuno suplicio? Sz, ot

La citacion con el auto de arresto se llama real por que
se hace capturando la persona del reo. Por esto dice Dou en
sus instituciones del ‘devecho piblico espafiol: ’El reo citado
Ycon el mandamiento vegular' de las causas civilés se huiria: por
tanto’ se ha ' hecho precisa en las criminales la captura que es
“la citacion que llaman. real, por que el modo de citar al reo
»contra el cual se pone la demanda por el acusador, denuncia-
»dor, 6 por la fama piblica, y otros indicios, es prendiéndole,
'para que en el acto de la confesion conteste.”” Vizcaino se ocul-
to de propésito con el plan de articular, y eludir el arresto me-
diante una apelacion; en el concepto errado de que este ardid
tiene la fuerza de paralizar Jos .decretos. judiciales mas ur-
jentes. El 8or. Salgado que de intento ecsaminé esta ‘cuestion
enel cap. 1.2 part. 2.® de su tratado de rejia protectione, de-
cide con Gaspar Rodrignez, Alciato, Lanseloto y Julio Claro,
ger inadmisible la apelacion del reo contra el auto de prision
para el efecto de suspendeila. Esta es la prdciica ;y qué abu-
sos no resultarian de la contraria? A todo. criminal le valdiia
intentar su recurso para quedar libre con la fuga del zelo de
las justicias y de la venganza de las leyes. ;Y qué confianza
ofrece: Vizeaino, joven pobre que vive en clase de sirviente, y
estd de paso en Guayaquil? Todas las escepciones del calumnian..
te son de un cardcter desconocido,

Se imajinard : tal vez fundar la nulidad de la sentencia de
2.% instancia en dos circunstancias del proceso; la una, la falta
de. citacion al ajente Fiscal .por su ausencia; y la otra, que un
hermano: del “ Sor. Presidente -fué individuo 'del Jurado. Nada
pueden influir estas:causas. No la.primera, por.que si Ja inter-

- vencion fiscal puede .estimarse necesaria para admitir la acusa-
eion, 'debe reputarse injuridica.en el progreso de los juicios
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goe wo fienen ¢l cardcter de pablicos. jA qué efecto complicar
las causas privadas e¢on la coneurrencia de un segundo acusador
desnudo ‘de interés? En dos :delitos pablicos es parte el Fiscal
por da vindicta péblica, cuya personeria ejerce. ‘En las causas
que ‘versan sobre -6l interés personal bajo ningun ‘respecto se
eslima 'parte wecesaria y ‘en ‘consonancia -declara ‘el art. 77 de
la 'ley ‘el 'procedimiento ‘eriminal, que en Jas -eausas por delitos
privados ‘solo ‘pueden ‘acusar las persovas agravialas & sus deu-
des ‘en los grailos ‘que designa. Bn eonsecuencia fa falta de cie
tacion ‘al oficio fiscal no amila ¢l fallo de la €orte ‘Buperior en
¢l articilo sometido 4 'la ‘revision de V. ‘E,

Por otro lado, el ‘juicio del jarado de imprenta no forma
fostancia ‘en ka ‘secuela del procedimiewto ordinario «e calumnia,
pi sus ‘resoluciones influyen en las provideueias de la awtoridad
¢ivil. Bn Hos des juicios se considera la ‘calumuaia “bajo iliversos
respectos: en el de jurados eomn abuse ‘de la 'libertad de im-
primir; iy aite Tos tribunales comunes eomo un ataque & las
gira.nﬁms ‘individuales. Aun las ‘penas -son -distintas; y la causal
12 ‘ari. 483 e la leyidél proeedimiento civil acsije para la re-
cusaeinn, que el “hermano del juez haya juzgado 6 asesovado en
Ia primera instancia. ‘Bl ‘alealde ‘municipal que juaga de lo ea-
Tumnia sin que ‘el jurado eondene 6. absuelva el impreso, no co-
moce en ‘apelacion; es jues de Ja primera 'instancia, y por eons
secuencia ‘es inaplicable ¢l tenor de la ley, sin que por tanto
pucia -alegarse razonablemente, que &l “Sor. Vicente Espantoso
£all6 ‘con nulidad.

El'faero de'las cauvsas criminales es el del lugar donde se
cometié el delitos el crimen quc actualmente se persigue no es
€l 'd= traicion, sinv el Je imputacion e traicion; y ecomo en Gua-
yaquil -nacié el libelo ‘famaso, ‘en’ Garyaquil ha debido, y debe
ger juzzado -el calumniante. Se preteade, con todo, que el Sor.
©ibeguso vaya 4 Lima ‘para respouder de su eonducta piblica,
que ‘gratuitamente se [lama proditoria. Pronto est& 4 responder
¢uando calien Jas pasiones, pues le asegura del triunfo sw con-
ciencia, puesto.que ni'la ambicion, ni la cedieia, ni otra pasion
innoble ‘Te Hevaron al primer puesto, sino e} voto espontdneo. de
Tos-puebles que no-ereyé justo desairar. Semejante juicio se ins-
truird ‘con ‘el -acusador piiblico ‘de 'la ‘macion; pero eb que hoy
se sustancia es con un ecuatoriano que ningua  derecho tiene
de’acusarle, que no es parte ‘lejitima, y- que habiéndose tomador
la licencia ‘de ‘malilecitle ‘por escritoy, se sometié & 'los jueces
de esta repiblica, en cayo territorio ‘ha querido mancharle cow

Ja-calumaia, para ‘hacerla ‘¢ircular en todo-'el mundo. Enatre tan-
10 reposa el Sor. Gtbegose en ‘la opinion imparcial del:Perd; y
jamas paede -contar el ‘calamaiante con Ja sentencia ¢jecutoriads
#con los instramentos sitenticos que regaiere Ja'ley penal pore
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probar la cilumnia. _ : E
Ningun esfuerzo -se ha perdonado para dejar impune el H-
belo famoso, y no cabe duda, -que ‘todos se acumularan con-.el
-objeto de sovprender fa relijion de este supremo Tribunal. No
importa: .enande Ja moral, da politica y 1a justicia proseriben Id
calumnia como R mas cruel enewiga de lo humanidad, no se
puede temer de V. E. un fallo- que la apadrine. Ah! su influjo
-sobre la comwiidad y sus individuoe es demasiado funesto; ¥
ereyendo difieil presentar un cwadro de sus efectos eon la ener-
jia y werdad del ilustre Daunow en uno de sus discorsos anté
¢l cuerpo lejislativo :al discutirse Ja ley de 'libertad de imprenta,
juzgo cenveniente copiar los rasgos que perecen mas adeeunados
”Reata ahors, diee, saber si la calumnia debe ser contada
entre Jos atentados eontra dos derechos individuales. Querria
preguntar si ‘el honor es una guimera, si ‘la estimacion es un
Ybien, si -¢b oprobio es un mal, si eonvieme apagar em las al-
"mas el deseo de wma reputacion intacta,y en fin, si fa reputa-
“cion de un eiwdadano no es comprometida por Ta ignominia
"en ‘que se le ha sumerjido. ... Si pe quereis considerar, ¢in-
»dadanos, & cuantos hombres eminentemente ‘@tiles ha desnlen.
tado la difamacion impune, 4 cuantos ha eondemado al retiro,
"4 la oscuridad, & la misantropia ocivsa, dignaos & lo ménos
"pensar en ayuellus & quicnes ha preparade la proscripeion y
el asesinato: los eslumniadores son quienes levantdron el ca-
"dalso de los Bailli, de los Yerguiaud y de tantos ilustres mér-
Mtivres -de la liberted. Son:libelos muy absurdos, se decia, ‘para
“merecer 'ln atencion mas lijeray eonviene menospreeiarios, -y
el lejislador debe wun ignorar su ecsistencia. ¥ de estos libe-
los se ‘ban tomado, se ham copialo literalmente Yas actis dé
Pacusacion, ¥ las sentencias homieilas. La ‘fibula de 'l federa-
Yeion era grosera, insensata, estipida: esta @ibula ha degollado
yeinte mil franceses,. arrvinado sus familias; ba swmerjido -Ta
"'patria ea un diluvio de sangre y de orrores. ‘Bireis, ‘que we-
"euerdo esos ‘tiempos en que las: pasiones politicas .we ‘eran re-
“primidas, como. hoy, por leyes .constitucionales; pero 's¢ me
“debe probar, que Ja licencia ilimitada de Ia prenss ne se wol.’
“verd luego mas fuerte que estas feyes sagradas, y ‘preguntaré,
”si se ‘ha medido ecsactamente el uso que algun dia, bajo ¢l
Tmisme réjimen eonstitwido, podran bacer flas facciones contra
Psus enemigos, de una arma tan esencialmente matadora.”
?Este peligro ‘se hade mias sensible cuanito se consideran
"los efcetos de'la calummnia sobre sus propios awtores. Sé bien
Peomo se olvida la injuria que 'se ha recibido; mas no concibo
Pcomo perdunard & sus victimas el difimador. No hay mucha
Pdistaneia ‘de Ja disposicion del alma que induce & escribir un
ibelo, d:la disposicion quc hace eser.bir ua decreto do muer-
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te. Se adquiere la costumbre de ver en aquellos 4 quienes se
alfraja unos hombres irrevocablemente sacrificados; no se cree
"eesistir con ellos en el mismo circulo de relaciones humanas;
”se les ha . relegado fuera de todas las leyes de la naturaleza;
U’que . digo !Se tiepe necesidad de desear su pérdida por la pro-
"pia seguridad; se les persigue ménos por animocidad, que por
temor; y luego que se presenta la ocasinn, se encuentra en el
., "mal que se Jes ha hecho up motivo suficiente de proscribirlos.
1Y, sufrireis,. lejisladores, que una profesion tan . corruptora sea
”’alentada. por la proteccion 6 el silencio de las leyes! Que ella
'sea, como ha empezado & serlo, la ordinaria ocupacion de es-
*critores jovenes, el cowplemento de su educacion literaria y
Vel aprendizaje de su vida politica! Y vereis sin espanto cre-
Ycer y levantarse para el servicio de las facciones y para el
'destrozo de de la patria, jeneraciones de hombres piiblicos de-
’pravados muy temprano por estos habitos de .malevolencia, de
Y’perfidia y. de crueldad!” . ¥ :

"Tendriamos aun que ecsaminar Ja influencia. de la calume.

”nia_sobre . aquellos que, no siendo ni los autores ni las vicii-
’mas,  viven, con todo, .en la atmésfera que ella envenena: se
Ydeberia decir hasta que punto paraliza el sentimiento de la com-
“pasion, alimenta las pasiones envidiosas y véngativas, fo-
”menta  la . malignidad, nutre la  discordia, y deshu-
“maniza las naciones. Mas 4 fin de limitarnos 4 las consi=
dervaciones propias de la sitmacion presente, apliquémonos 4 re=
”conocer lo que puede la calumuia para la ruina del gobierno
”’representativo, iinica esperanza de la repiblica francesa.”
. "El sistema de herencia tan altamente rechazado por la vo-
”luntad naciopal, y por la victoria, tiene sin embargo entre vo-
?’sotros enemigos estoriores é interiores, activos é incidiosos par-
?tidarios, de los euales, los unos pretenden volveros al yuge
”de.la pura tirania, y los otros imajinan no sé que alianza in-
”concebible entre la.libertad y un amo, entre la igualdad y los
?*privilejios, entre la paz piblica y las venganzas, entre el ho-
”nor de los franceses y, estas revoluciones nuevas. Lo que hoy
Pimporta 4 los unos y 4 los otros es que la constitucion repres
”sentativa sea mas y mwas sacudida por todas las licencias, por
?’las sediciones, por la anarquia demagéjica, por el descrédito
Py la subordinacion de las autoridades, y sobre todo, por Ia
»calumnia.”

”Hemos visto ticmpos en que el poder lejislativa ecsistia
Pen los clubes, en los cuerpos municipales, en las secciones,
Yen las tribunas, y en la barra de la asamblea nacional, en una
7palabra, en todas partes, ménos en el resinto-.de los represen-
Ptantes del pueblo. Ahora bien, dejad que haga progresos la
“audacia desenfrenada de “la prensa, y vercis pasar nucvamente
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el podet de hatet Téyeés @ tas manvsde Jos difamadores. Elios
"detendrdn 4l primer ‘paso " ev | lda carvera lejislativa & cual-
"‘gui_ei-a Gue ‘osare 'no’ ‘séguirla lined que han trasado; gell\o‘s, e
”

)

etcndran no disentiendo 6 ‘eriticando (¢omo  tienen . derecho .
»{e hacerlo) 1as ‘opiniones’ que hayen emitito, ‘gino., derramapdo -
“sobre_ 'sué costumbres, sobre su vida privada el.veneno de sus

”mentirosos' libelos: ellés perveguirdn - can-dgual furqr, 2l _gue:
"despues’ de haber vivido Jarge itiempo al abrigo de qqq,gp],p%s,-
e

“quigiera aprovechar la’ ocasion ~de miestrarse .independiente

7su dictadura; ellos Te ultrdjavdn: cen- derocided, no por que ha-.
*va motivado odios tan ‘violentos, sino jpor que no se: diga que-
“uno s0lo, na‘sola vez loe ha‘ arrosirado impunementé, 4 fin
”de que.al ruido de los ultrajes, al largo estruendo de su difa:

“macion solemine, sedh todos bastante advertidos.de Ja comun y
»profunda ‘servidumbre. No " cteamcs, reiudadanos, :que las prisio-:
“nes y  cadalsok §on ‘los ‘dnicos instruinerntos .del texror: ménos:
Yesfuerzos son mecekarios @ lcorazonmes republicanos. para ;prefe-
Prir 1a muerte 4'la’ inffidelided, qué para:no wvacilar entre la yox
de la concieficta, 'y 'la‘certidumbre ide:la infamia., Cuantas ve.
Y’ces ern.una posicion ‘tan fara se aplazard el.valor para la épo-

Yea ‘en ‘que’leyes ‘rias’ justus ‘hayan 'debilitado al ménos, el im-
»’perio de la calumnis, y comenzado 4 garantir mejor la libertad
"de las opiniomes Tejistatives. Direisc que: -esto. seria debilidad,
Ppusilanimidad. ... 'sea: mas, jpor qué supioneis, que .aguellos
74, quienes abandoneis sin defensa 4 enemigos sin ;moderacion
Venconirardn siempre ‘én la sola jenerjia de-su eardcter los me-
"dios de Tesistencia ‘que vuestras :instituéiones Jes niegan?, Por
Tqué la ‘salud de' h ‘constitucion ha:de:defender  del rigorose
Pcumplimiento ‘de ‘todos ‘los deberes,: y.«mo:-ha de :qiledTr‘ojro
>arbitrio para I’ coftservacion del .gabierno gue-el mas: alto gra-
"do posible de ‘heroismo’ ‘€n 1osfuncionarios?: Bien .s¢, que la
virtud es el principio ‘conservador -de-los: estados republicanus;
*mas esto no. duiere decir, que ‘para ‘dar mas-gjercicio .4sla vir-
>'tad conviene ‘tiiantener ‘en ‘1a “mayor actividad -todas las licen-
“cias y todos los érimefies.” i o

"Ademas 1a hidto¥ia‘ de’ los dtros “pueblos, -y. puestra jpropia
Yesperiencia ‘han debido' éhSefiarnos bestaite -como se pprepara y
Yse organiza la sujecion de una asamblea representativa;'y como
”tambien & medida que ella pierde su libertad se la entrega pro-
Ygresivamente 4 todas las injurias: y se la insulta tanto mas, cuanto
'mas se la cautiya: se estienden poco 4 poce sobre todos sus miem-
’bros los sighes deréprobacion’impresosdesdertuggo sobre algunos:
»se forma un “entretériimiento ‘de “hdcer -y ‘deshacer reputaciones;
“se derriban“por grados-todos 'lop iidolos. que sse habian adora.
”do por largo tiempo, y llega el momento en que la accion de
"la calumnia abruma no solo 4 los hombres, sino d la cosa, &
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“a institucion, alsistems. Y cuanto mas ripida sers esta eatfe.
Ytrofe si la licencia impune de los, escritores naturaliza en to.
""das " partes el espiritu de: difamacion, si las amargas espresio .
Ynes 'de’ la injuria “se hacen: usuales y familiares, si las ‘'mismas
autoridades constituidas -aprenden al fia su indecente lenguaje,
"si olvidando' los mutuss respatos. que ellas se deben aun en .
la ocasion’ de sus errores reciprocos pudieran dar la sefial de
»sa oprobio y universal: descrédito.’’ v : :

"Ved ciudadanoss los diversos peligros que lleva consigo el
»desorden que os invitambs: 4, reprimir; pensad que siempre se.
“ha ecsijido respeto 4 lo que se ha guerido mantener, y que
el ultraje ha precedido siempre 4 laruina de lo que se ha que-
Yrido disolver.” ; ey

“Pero’ estas’ ojas efimeras: que cada dia improvisa la male-
"dicencia.... Estos libelos que se.dicen politicos no son sino
?revolucionarios. v, . Su influencia esselectrizar las pasiones in -
“sociales; preparar movimieatos sediciosos, provocar esplociones
Ydesastrosas. ‘Rapidos: vehiculos. d= la calunaia surcan con sus
"dardss homicidus laratmdsfera de tolos los lugares que recor-
Yren.... Fizgad 'si tales escritos ejercen efeciivamente su impe-
*rio" sobre ‘la razoa piablica, & sobre las mdviles opiniones de
S partido.” "
' "Tales ‘escritores” deberian: d:cirnos claramente si quieren
“ser los organos de la opinion 6 sus preceptores, si ellos la
Ydeclaran 6 ‘si la formaa; ea una palabra, si su ministerio es
publicar lo ‘que la: nacion pienza, 6 Jdiciarle lo que ella dehe
“penzar.... Ea el primer caso donde estin sus poderes?; en el
*'en el segundo, ‘dondesestin sus nidios?... Yo digo que el pue-
*blo no ‘es ‘el inveator,” ni tieng interds ds hacerse. discipulo.
*’La audacia ‘de’la anarqaia, ‘es la que impone silencio al pa-
Ptriotismy: ‘4 m>lida qus ella se pone en posecion de no res-
'petar nada, conidsna progresivamente los buenos, cindadanos &
“la’ desgracia de no osar defender nada,... L> que unos ga-
“*’n&n “en ‘licencia; pierden los- otros. en libertad.’” p

A poyado en estas reflecsiones espero de la justicia del tri-
bunal el desazravio del Sor. Osbsgiso, y por ahora la confirma-
cion: del auto apelado. — Ramon Bermudez, procurador.
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AUTO DE LA SUPREMA CORTE,

VISTOS:—Los articulos 22 y 62 de la le dey 18 de Abril
de 837, en que se fundo la Corte Superior de Guayaquil para
eonceder el recurso de nulidad, se hallan derogadas por el 94
de la del procedimicnto criminal; y el 11 de esta que tambien
Je ha servido de apoyo, es inaplicable al caso, por cuanto él
deja espedito este remedio legal, para que pueda interponerse
de sentencias definitivas, y no de interlocutorias, cual es el au-
to motivado de prision en el que no se falla contra el reo, y
si inicamente se asegura su persona. Aun en las definitivas, no
tiene lugar la 3.® instancia por el 20 de la. misma ley, (si no
cuando en ellas se impone pena corporal 6 de infamia, 6 de des-
titucion de empleo)' A su virtud se declara, que aquella Corte
Buperior no debié admitir el presente recurso, y devuélvanse.
Arteta. —Sanmiguel. —Alvarado. —Mufioz.—Juan Leon.— gy
Aguirre, Seeretario.

—e 1000 ) T AT\ G PI0t B
TERMINOGO DE ESTA CAUS .

Estando bajo la prensa estos ducumentos hemos sido in-
Jormados que el verdadero libelista del Sor. Gran Mariscal Or-
begoso ha desaparecido de Guayaquil en la madrugada del 1.°
del corriente, dejando ¢ Nicolas Vizcaino sumido en la cdrcel
de esa ciudad, sin recursos para su subsistencia, y sacrificado
a las resultas de esta causa. Este acontecimiento nos ofrece
la esperanza de ver concluido pronto este juicio, y presentado

al publico con documentos auténticos al difamador solemne de
nuestros huéspedes peruanos.

Unos ecuatarianos amanies de la hospitalidad vy justicia.

[ R —
QUITO
Imprenta de Gobierno por J. Campuzano— Ao de 1839.
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