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--1*injustice autoricée. ne pourrait
qu’ étre la dissolution de toute société,
Mirabeau— Essal sur ie despotisme.

Hace mas de un mes qgue se consumé y que continfia
el atentado de atacarse piiblicamente la propiedad privada,
empleéndose contra ella la autoridad y la fuerza creadas para
protejerla; empleandolas a pretesto de ejecutar una senten-
cia que no es sentencia, por que ha sido pronunciada sin
citacion ni audiencia, y por tres individuos sin ninguna ju-
risdiccion contra el duefie de esa propiedad violada.

No es el peor,ni el mas duro, ni el mas insoportable
despotismo, el que se ejerce abiertamente usando del yo lo
-quiero, espresion omnipotente de la barbara soberania del
amo sobre el esclavo: lo es si, el despotismo moderno que
se oculta tras el aparato de la legalidad para proceder
arbitrariamente bajo el manto de la hipocresia; semejante al
asesino que, aleve, se ofrece de guia al caminante, se hace
pagar salario y prestar obediencia, para atravezar juntos el
desierto en que perderd el incauto la bolsa o la vida.
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Propiedad, organizacion judicial, administracion de jus-
ticia, jqué son?—sarcasmo de la garantia constitucional gue
hace nominalmente inviolables los derechos del propietario—
sarcasmo de la creaciom de tribunales y juzgados, a la cual
se debe la falsa idea de no haber otros jueces que los de-
signados por la Constitucion—sarcasmo de las.formas esta-
“biecidas para protejer los derechos del hombre que, sin
embargo, serdn holiados quedandose escritos en el papel los
procedimientos del Codigo. ... '
N Con el nombre de cuestion del teatro se ha informado
engaiiosamente al publico, de las diferencias entre el empre-
sario y los artistas. Quisieron prevenirle con el designio de
que no advirtiera las demasias, los excesos y los abusosde
la autoridad y de la fuerza: despues, han cuidado de callar
desde que convirtieron su poder y no pudieron cohonestar
sus atentados contra los derechos .del General Moran, que
‘no es empresario, que no depende de la Junta Directiva y
que no ha sido citado, emplazado ni oido por ninguna au-
toridad judicial, politica ni- economica.

Terminada la empresa de Fedriani, formaron el proyecto
de traer otra nueva compaiia para el Teatro de esta ciudad,
D. Jorje Corzo, su cuiado D. Mamerto Moran y Da. E-
milia Hernandez, actriz de’distinguido mérito que goza de
las simpatias’ de este vecindario.

Por el interes que debe suponerse en el General Mo-
ran respecto de-sus hijos, les proporcions, mediante la ca-
sa de Gibbs, cuantos fondos pudiesen necesitar en Lima
para la realizacion de este proyecto ttil para fomentar la
civilizacion del pueblo, para dirijir provechosamente sus cos-
tumbres y para elevar y embellecer su imajinacion.

D. Jorje Corzo se encargd de contratar en Lima con
los artistas.—Estos con sagacidad cémica, y en punto a tea-
tros mas espcrimentados que el empresario, negociaron pa-
ra si todas las ventajas, hasta fijurse unos sueldos que no
podria soportar el teatro de la capital de la Reptblica, y
que no habria alcanzado ninguno de los actores, ni en sus
.anos juveniles.

Al saber el General Moran lo oneroso de los pactos;
escribid a ‘su yerno D. Jorje Corzo, residente todavia en
Lima, aconsejéndole, que mas le valdria regresarse sin nin-
guna compaiiia dramdtica: porque con tales sueldos la pér-
dida era segura. Vieron los artistas esta comunicacion y o-
frecieron en Lima, lo mismo que mas tarde repitieren ‘en
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esta ciudad, que por si solos desharian ellos las contratas, s
a la empresa le ba mal, pues no querian la ruina de un
Padre de familia. El Director dg la compafita D. Juan
Elodoro Velasco, corroborando este pensamiento tranquili-
zador. indico como medio eficaz de salvar la a empresa en
ese caso de pérdida, el Aacerlos silvar.

Por que el empresario Corzo habia ofrecido en las con-
tratas, que el General Moran las firmaria tambien como em-
presario, exijieron los artistas, cuando llegaron a esta ciu:
dad, el cumplimiento de aquella promesa, pero el general
Moran se negé francamente, y les declaré que por nada
apareceria de empresario en un negocio que no era suyo,
sino esclusivo de sus hijos, y mucho ménos en un nego-
cio iusubsistente, por su naturaleza, como todo contrato
leonino. &in

Pidiéronle enténces su intervencion como fiador y lla:
no pagador; ycn esto consintio el .General Moran por ho-
nor de sus hijos, mas con la condicion de modificarse al-
gunos articulos de las contratas. Avila; Ramirez, Bafos, A-
lonso y Arémbulo convinieron en la reforma de cuatro ar-
ticulos; y resultd estipulade, por el articulo 1°: que el
empresario era D. Jorje Corzo, y que el General Moran,
era solamente fiador y llano pagador de su hijo; y por. el
articulo 42 que el empresario Corzo y los actores se so-
metian al ;reglamento y Junta Directiva del teatro, en todas
las diferencias que ocurrieren. Fuera de estas cinco contra-
tas, las demas que componen la mayoria, quedaron sin fir-
ma y sin garantia alguna dewparte del'General Moran; quien
no contrajo por lo mism{i&:ingun -obligacion, ni se suje-
to a ninguna responsabilidad para’con esa mayoria de actores.
- Antes de vpri(rﬁ}sjﬁrse lag-funciones dramaticas se puso
en conocimiento prefecto D). gﬁé Rive‘roﬁ que por su-
prema resoluciof-de 23 .de Marzo del presente afio 52, se
habia mandado cumplizla otra, del 20 de Enero de 1845,
que. dice asi: se dgdé;a que el empresario del teatro de A-
requipa solo tiene obligacion de dar un palco para la auto-
ridad que presida el especticalo;. y que a esa autoridad, que
debe serle bien conocida, no sele exija entrada, lo.mismo que &
sus ayudantes y. al Juez censor, a .quien adeinasse le pro-
porcionard un lugar decoroso en gque pueda concurrir a las
Junciones. e ‘ Lo
... Aungue mucho se dijo a- cerca de la\:jr%,ﬁglmmgﬁfe_cto
‘excitada por esta résolucion suprema, y mucho mas a cerca



—0—
de sus amenazas” de arruinar un teatro en que no se daba
entrada devalde, el General Moran pensé dnicamente en
conservar las relaciones amistosas que en aguel tiempo le
ligaban con el Sr. Rivero. Como ducfio del establecimien-
ts y como padre de los empresarios, el General Moran, lle-
no de comedimiento fué a visitarle con el objeto de hacerle
entender—qne le seria mui satisfactorio ver que ocupase el
teatro en calidad de amigo suyo, tanto él como su familia
y cualesquiera individuos de su comitiva—que la re-
solucion del Gobierno espedida en 1845 no podia conte-
ner ninguna mira personal-—solo se dirijia a cortar el a-
buso de la auteridad que no sicmpre estaria en sus manos.

Incomprensible a mas de estrafia fud la respuesta del
Sr. Rivero: yo haré ver al Gobierno, dijo, que no soi un
Jraile. .. .; y en seguida con harto desenfado, agregd: wo
haré ver al Gobierno que cuando se le ha dicho que entra-
ban todas las noches al teatro como trienta personas sin pa-
gar, se le ha engaiado con una mentira; palabras que pu-
sieron en ejercicio la habitual enerjia del General Moran,
quien contestd: Sr. Rivero—si U. dice al gobierno que es
una mentira yo justificaré qne es una verdad. Desde ese
momento se divisaba la tempestad que se descargaria pronto
sobre los empresarios; bien que la delicadeza hamana de-
beria impedir las exhalaciones del resentimiento cuyo ori-
jen no era justo, limpio ni decoroso.

Se anuncid la primera funcion dramética, y todos es-
peraban ver cumplidos los articulos siguientes del Regla-
mento de teatros: ' '

Articulo 6 2 ”La autoridad de Policia presidira las fun-
ciones teatrales en ejercicio de sus atribuciones peculiares.”

Articulo 92 "Tendra particular cuidado de que la fuor-
za armada se halle precisamente en la puerta del teatro a
la hora, en que éste se abra para el ingreso del'piblico.”

Pero cuanto fué el asombro ver desierto el palco des-
tinado para el Intendente, y ver la puerta sin ningun sol-
dado de guardia, otro tanto fué la admiracion producida por
el 6rden y la compostura de todos los asistentes desairados
por la autoridad p’bliea y abandonados a su prepia segu-
ridad: parece que hdbieran ‘querido acreditar que la fuerza
material no es elemento ne;}zsario para estar llenos de con-
fianza en las diversiones piblicas de un pueblo civilizado.

El escandalo que daba la autoridad violando piblica-
mente los articulos 62 y 92 del reglamento de teatros,
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era civilmente inmoral, depresivo para el vecindario de A-
requipa y perjudicial, si continuaba, para los intereses del
empresario; razones que tuvo D. Jorje Corzo para ‘solicitar
verbalmente y por dos veces el cumplimiento de los dos ar-
ticulos citados. La respuesta que dié el Intendente fué
siempre—que tenia érden de la prefectura para no asistiry
para no dar guardia. Siguieron tres funciones, y tres veces
la autoridad renové su desprecio al piblico, y su infraccion
del reglamento del 'Gobierno.

Necesitaba el empresario comprobar estos hechos para
pedir remedio a la autoridad suprema; y con este fin re-
clamé por escrito y obtubo de la intendencia el decreto
que copiamos:

"Arequipa Abril 22 de 1852—Por presentado, y en a-
tencion a haberse consultado al Supremo Gobierno por el
Sr. Coronel Prefecto del departamento sobre si han que-
dado subsistentes o abrogadas, como parece, las principales
disposiciones del reglamento general de teatros por la su-
prema resolucion de 30 de Enero de 1845 mandada cuims
plir por la de 23 de Marzo dltimo; no puede esta inten-
dencia observar los artieulos 62 y 92 el reglamento de
teatros que cita el recurrente en su apoyo, mientras 1o se
resuelva la consulta mencionada.— 1

Si no estuviera escrito este decreto, seria imposible creer
que la impudencia de la autoridad llegase hasta viclar in-
tencionalmente los reglamentos generales de buen gobierno
y de seguridad piblica—hasta menospreciar al pueblo ne-
ghndole la asistencia que le debe por obligacion, por nece:
sidad politica, por exijencia social, porque le pagan—hasta
decir sin emboso: no cumplo mi deber, abandono el pueblo
@ su propia’ sequridad, tengo a ‘ménos presidir sus espectd-
enlos, considers derogadas las principales  disposiciories del
- veglamento, porque la suprema resolucion de 30 de Enero
de 1845 mandada cumplir en 98 de Marzo, prokibe a la
autoridad llecar consigo al teatro treinta o mas personas
gue ewtren sin pagar......! ‘

A la hostilidad manifiesta del Sr. Rivero contra 6] Tea-
tro, se siguid el recelé en unos de desagradar al Prefecto,
el temor en otros de incurrir en su odio, la desconfianza
ex algunos de que se mantuviera el drden sin autoridad
que presidiese las fumciones y sin fuerza armada que cus-
todiase el local, y en sum: ¢l retraimiento de los mas afi-
clonados duraite esa situacion indefinible y siempre azaro-
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sa; merced al encono perseverante de la antoridad. Tnnu-
merables hechos podriamos referir, si uno bien circunstan-
ciade no bastara para acieditar lo que consta a todos por
notoriedad: el Sr. Coronel D. Juan Mariano de Goyeneche,
cuya posicion es distinguida e independiente, dijo al Sr. Co-
roniel Mendez—que sin embargo de la pasion al Teatro que
tenian su Sra. e hijas, se veia privado del gusto de com-
placerlas; porque jcdmo llevaria a su familia, caando no ha-
bia ni una autoridad ni una guardia! Con relacion a otros
Sres. acostumbrados & palco, tenemos fundamento para ase-
gurar que se les comprometié directamente para que no o-
cupasen ninguna localidad, ddndoles por razon que los ems
presarios estaban odiados, y mui sefialadamente el General
Moran dueio del establecimiento. De modo que la autori-
dad hostilizaba para impedir la asistencia al Teatro; y la
misma autoridad alegaba esa no asistencia como prueba de
mala voluntad general contra el propietario: supercheria que
encerraba sin embargo una verdad palpable—la no asisten-
cia provenia de la mala voluntad activa e incesante dela au-
toridad departamental.

A la par de las persecuciones crecia la altaneria de los ¢6-
micos seguros del apoyo de la prefectura. Pérdidasy dis-
gustos eran el amargo fruto que recogia la empresa. Tode
se sufria con resignacion; esperando el cambio de cir-
cunstancias con el relevo del Sr. Rivero annuciado succe-
sivamente de uno en otro vapor.

Entre tanto, y aunque no habian corrido tres meses de
representaciones dramditicas y de pérdidas continuas, los ¢o-
micos se emperiaban en dar sus beneficios a pesar de que con-
forme a sus contratas debian estos tener lugar en todo el afio.
Querian aprovecharse de la ocasion favorable a ellos solos,

cuanto era perjadicial para los intereses de la empresa.

' Sin embargo de que se hacia a los artistas suplemen~
tos por cuenta de sus sueldos, pagaderos por quincenas des-
de la noche del once de Abril; sin embargo de que nada
se les debia por atrazados; sin ‘ embargo de que tenian reci-
bido mas. de la mitad de sus haberes en parte de pago de
la dGltima quincena cumplida enla noche del diez de Julio,
solicitaron en la mafiana del once que se les pagase el resto pa-
ra poder trabajar en la moche. Por ser Domingo ese dia on-
ce, contesté el empresario Corze que serian satisfechos a la
maiiana siguiente. La condicion que inmediatariente pusieron
los artistas—~de no dar la funcion anunciada pata esa noclie,
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sien el acto no se les pagaba sus sueldos—descubrié que buss
caban un rompimiento para ensehorearse més sobre el em:
presario.

Si era un deber del empresario. Corzo pagar los suels
dos cumplidas las quincenas, el retardo de unas pocas horas
concurriendo la circunstancia de un-dia festivo impropio pas
ra cobranzas, ajustes 'y pagos, no autorizaba de hingun me«
do a los artistas para negarse a representar despues de con-
vidado el publico. Su derecho era cobrar, demandande si era
preciso al empresario ante la Junta Directiva, encargada por
el articulo 55 del reglamento, de decidir sobre el cumplis
miento de los contratos, y sobre los casos de multas por fal-
tas que cometieren los empresarios o los artistas; mas su 0bli-
gacion era exhibir la funcion dramatica ofrecida, cuando mé-
nos por respeto - al plblico arequipefio, ya que el retar-
do de algunas horas podia relajar esa obligacion. Ni el te-
mor de insolvencia, conocida la responsabilidad del empre,
sario, y garantida en cinco contratas; ni la esperiencia du-
rante las quincenas anteriores, pagadas todas con puntuali-
dad, y anticipada la mayor parte de los sueldos correspons
dientes a la Gltima; ni la morosidad en el pago del. resto
pendiente, supuesto que no ‘habian pasado veinticuatro ho-
ras del vencimiento de la quincena, nada podia. servir de
fundamento para que los comicos se negasen racionalmente
a trabajar.

La Junta directiva en armonia eon los actores ha que-
‘rido, si no justificar, disculpar esa insolente negativa, desr
figurando los hechos para que recaiga toda la. responsabili-
dad sobre el empresario. Con esta mira ha. dicho:

12  Que el dia diez de Julio mands el emptesario Cor-
zo a.recojer de la imprenta el programa de la funcion del
proximo Juéves quince; sin advertir que ese hecho, inco-
nexo conla funcion del Domingo once, finica en disputa, de-
bia tener naturalmente otro ob{'eto, como lo tuvo y fué~—im-
pedir que se anunciase para el Juéves una funcion repe-
tida, cuando la compaiiia estaba obligada a dar, en cada mes,
cuatro funciones nuevas:

22 Que se mandé no se colocase la bandera en la
mafiana del Domingo,g que se dijo al tramoyista, bolete«
Xo y portero, que no habia funcion en la noche de ese dia;
sin_advertir que mo fué el empresario quien did esas drde-
Jmes, y que los dependientes no han dicho tampoco que lag
1ecibieron de él, sino que oyeron decir a los comices, que
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80 habia funcion sino se les pagaba:

32 Que los artistas manifestaron, eon el hecho de
Ppracticar el ensayo, su deseo de trabajar; sin advertir que
ese deseo era condicional—si les pagaban en el acto la quin-
cena que acababa de vencerse pocas horas antes—y envol-
via la deliberacion de no trabajar, si llegaba la noche sin
recibir los sucldos ofrecidos para la maiiana siguiente:

42 Que los artistas ofrecieron al Sr. Prefecto trabajar
en ese Domingo, si él lo ordenaba, aunque ellos no estaban
obligados por falta de pago; sin advertir que el recuerdo
de este ofrecimiento y sus resultados, sirven de menguaa la
autoridad que prefirié el capricho de los cémicos al respes
to que merecia ¢l vecindario convidado: que no supo distins
guir del derecho de cobrar los sueldos restantes, el deber de
representar la funcion anunciada: que no tuvo la circuns-
peccion anéloga a las circunstancias de exactitud anterior,
de solvencia del empresario y fiador, de reciente cumpli-
miento de la quincena, de coincidencia del Domingo, de de-
berse evitar en fin el escandalo, el desérden y el mal ¢jem-
plo en materia de espectaculos:

5% Que la falta de pago no provino de estar sin di-
nero el empresario, porque segun lo ocurrido ante el Jucs
de Paz Dr. Soto, lo tuvo aun para devolver los abonos de
temporada; sin advertir que esas palabras del empresario se
profiricron el Mértes 18, que la devolucion de abonos se
verifico el Lines doce, y que la negativa de los comicos a
trabajar fué el Domingo once.

Pero sean' cuales fuesen las responsabilidades en que hu-
bidse incurrido el empresario por no haber completado el
Pago ce la quincena &ntes de’ veinticuatro horas de su vens
cimiento, cuestion hasta cierto punto mui subalterna, compa-
rada con los excesos cometidos despues; nos place, si quie:-
ren, convenir en que usd de sus atribuciones la- Junta Di-
rectiva, cuando en veintiuno de Agosto condené al empre=
sarioc Uorzo a que, por el tiempo que han estado suspendi-
das las funciones, pagase sueldo integro a favor de los tres
actores que estuvieron llanos a trabajar, y a que pagase me-
dio sueldo a favor de todos los demas que se negaron.
fin, en espresion del articulo 54 del reglamento, es clatisu-
Ia precica en todo contrato teatral, sujetarse los empresarios
y los actores al arbitraje de esta Junta. Ella tiene segun el
articulo 55 facnltad especial de conocer y decidir sobre tos
das las difcrencias entre empresarios, actores y otros emplea



¢\ dos del Teatro, acerca del cumplimiento de sue contratas
Ella pudo haber errado, come ¢l &rbitro que no es mui ess
erupuloso en principios de justicla y de equidad; pero ella
cjercio no obstante la autoridad legal que resulta del somes
timiento voluntario de los empresarios y actores, a Jueces &r<
bitros designados por el reglameuto. ‘

Bien quisiévamos  usar de igual induljencia en cuanto &
. la otra parte de la resolucion, en que la Junta Directiva
- manda continuar la empresa de D. Jorje Corzo hasta el Jué-
ves de comadres de 1853, Gitimo dia de la duracion convens
cional conforme a la contrata; perq mnos lo impide la letra
del articulo 69 del reglamento de Teatros, que dice: sio-
“eurriese el caso de gue la empresa del teatro se prescntare
Pecomo fallida, o por cualquiera razon de origen andlogo dejase
“de dar funciones por mas de quince dias, la Junta Directiva
“hard todos los esfuerzos posibles para la continvacion de los
Pespectaculos, procurando la organizacion de una nueva em-
Ppresa.”’ :
- Reconocido por la Junta Directiva €] hecho de haberse
suspendido las funciones dramdticas desde el 11 de Julio hasta
el 21 de Agosto, cuyas fechas comprenden ewarenta Yy un
dias, que son mucho mas de los quince sefialados por el
articulo 69; fijada por la Junta Directiva como justa causa
de esa suspension de funciones, la falta de pago a los ace
tores, lo que si no es haberse presentado como fallida la em-
presa, constituye una razon de origen andlogo y una causa
. mecesaria para la organizacion de otra nueva empresa; ide
- donde ha sacado la Junta Directiva facultad para obligar a
- que continlie la empresa antigua, que el articulo 69 desconoce?
ipor qué viola el uUnico reglamento de donde emana su au-
; "o‘ridad, dejando de organizar 1a nueva empresa que se re-
- quiere! jpor qué no considera que la industria y las contra-
tas de un empresario no estin sujetas a las reglas genera-
~ les de las industrias y contratas comunes, sino a las reglas
‘escepcionales dictadas, para todos los teatros de la Reptiblica,
eon conocimiento de la ruina irreparable en que se hundiria
. el empresario obligindosele a continuar despues de haber da-
. do seiales de fallido; dictadas con conocimiento de no resul-
.~ tar perjuicio alguno a los actores organizindose una nueva
_empresa; dictadas con conocimiento de la permanente e ine-
vitable discordia, del escandalo continuo, del mal servicio pl-
lico que se establece cuando se fuerza, despues de suspen-
 didas las funciones por falta de pago, a que siga un empre-
-
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sario cuya inaccion basta para el descrédito, la. decadencia
yla muerte del teatro? ;por qué la Junta Directiva desmicn-
te el cardcter esencial de su institucion, que 1o se cred para
fallar pleitos, aunque resulte desnudo el litigante perdido,
sino que se establecié, como dijo oficialmente al Gobierno
en 15 de Enero de 1849, la comision del reglamento, “con
el objeto de poner el gobierno econémico de los teatros bajo
la inspeccion de hombres contraidos a la mejora de estos es-
tablecimientos—de hombres que pongan a provecho sus luces
y esperiencia en el ramo de especticulos, cuyo mecanismo y
clementos se hacen mas complicados a wedida que la civili-
zacion ensancha sus limites—de hombres que como amiga-
bles componedores escusan a la policia el que comprometa su
accion siempre séria 'y obligatoria como es la de la autoridad?’—
¢JPor qué no prevée la Junta Directiva, que es impesible
la mejora y progreso de un teatro, cuyo empresario sea la
victima ultrajada y sacrificada,y cuyos actores sean los ni-
cos que esploten la situacion, y que se gozen en las veja-
ciones de aquel? jpor qué la Junta Directiva, siguiendo los
instintos de su propio decoro, no ha evitado que se le su-
ponga ciego instrumento de la venganza del Prefecto, que
Tos propuso segun el articulo 42 del reglamento despues de
publicada la hostilidad  sistemdtica de la autoridad?

Hasta aqui la Junta Directiva ejercia sus propias atri-
buciones, aunque de mal en peor, pero siempre sobre el em-
presario Corzo y los actores sometidos espresamente y por
el reglamento a su autoridad econdmica y arbitral; y nadie
podria sospechar ni ser capaz de creer que se atrevicsen a
Juzgar, sentenciar y ejecutar, sin citar, ni oir, ni haber nom-
brado anteriormente al propietario del Teatro, al General
Moran, persona independiente de la autoridad de la Junta ba-
jo cualquier aspecto econémico o arbitral que se la considere.
No era empero estraffo que asi sucediese: de la - injusticia :
arbitrariedad, es ‘mui natural la transicion a los actos aten-
‘fatorios e inicuos, ; o

En 26 de Agosto fltimo se remitié a la Intendencia de
Policia, con el objeto de que se. ejecutase, la resolucion que
‘expidié la Junta Directiva_con fecha 21, en que se ~manda
‘que el empresario D. Jorge Corzo cumpla con llevar adelan-
‘te su empresa hasta el afio 53, y que el mismo empresario
Corzo pague en el dia los sueldos y medios sueldos de los
artistas, por el tiempe que mo han trabajade. schib

Fd 28 y 81 de Agosto representé ‘el Intendente de Pe-
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icia a la Junta Directiva, que el empresario Corzo habia
pifestado su imposibilidad de entregar las llaves del Teatro
haberlns devuelto a su ducfio” el General Moran en vir-
de haber concluido su empresa, v que el ‘mismo em-
presario Corzo mo habia pagado tampoco los sueldos a que
estaba condenado.

Con fecha 31 decidid la Junta Directiva, que segun
unas de las contratas D. Jorge Corzo era el empresario, y su
fiador y llano pagador el General Moran: que, segun otras,
las garantizd D. Jorge Corzo a nombre de su padre politico
el ‘Geueral Moran: que ya como empresario, ya'como fiador
y llano pagador eraresponsable el espresado General Noran,
y estaba obligado al cumplimiento de lo resuelto por la Jun-
ta en R1 de Agosto: que removides, con lo dicho, los obsth-
culos que se presentaban, procedicse la policia a la ejecu-
cion con la brevedad que exije el reglamento, y dirijiéndose
conlra el fiador.

Entre tanto, el Juez de 1 ® Instancia D. D. Bernardine
Murga, a solicitud del General Moran abrid competencia,
tanto a la Junta Directiva, como al Intendente de policia,
para que cualquiera obligacion a que estuviese sujeto el General
‘Moran como fiador y llano pagador del empresario Corzo ¢n
cinco contratas, se le exijiese ante su Juez competente; y pidid
que conforme al articulo 388 del Cddigo de enjuiciamien-
tos, se suspendiese todo procedimiento, declarado nulo por lalet,
mientras no se decida la competencia.

Ia Junta Directiva infatigable en su camino de vio-
Jencia, declard en el acto y sin ninguna sustanciacion, que
hallandose terminade el juicio, y tratindose solo de la eje-
cucion que debia verifiicarse en el acto, NO ADMITIA LA
COMPETENCIA, nt'debis suspender la policia sus proce-
dimientos de apremitﬁ’,&y. :

Tales fueron los\antecgdentes del mandamiento de des-
pojo expedido por la poliCia en estos términos: '
» ”Arequipa Septiembre 12 de 1852—Alcaide de la cér-
cel piblica, asociado del sarjento mayor comisario de poli-
“cia de esta capital, del escribano del ramo y del competen-
’te nlimero de testigos; requerid a lapersona de D. Trinidad
“Meoran para que de y pague en el acto como fiador y lano
?pagador de su hijo politico D. Jorge Juan Corzo empresario
?del Teatro de esta cindad, las cantidades de dinero que a-
?deuda a los actores de la compafifa dramética, y entregue las
llaves del establecimiento del Teatro, segun lo resuelto po

—_—
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¥la Junta Directiva en 21 del anterior mes de Agosto, la
”que ha resuelto con fecha de ayer se ileve a debido efec-
to en la persona del citado _/r'cm’or D. Trinidad Moran, y
”en cumplimiento de lo pxescnto en el articulo 57 del re-
glamento de Teatros: y si asi no lo verifica, trabad ejecus-
cmn y embargo cnlos bienes propios del precitade fiador
Yy lUano pagador que sefale él, y en el caso de resistencia
"hacedlo” en el depdsito_de aguardientes que tiene, situado
”al frente de la Capilla de Ta Iglesia de S. Juan Dios, y
"en el mismo establecimiento del Teatro, depositindose am-
”bos en poder de persona lega, llana y abonada que acep-
”te €l cargo en forma legal; practicindose el respectivo in-
“ventario de todas las especies y utiles que contengan los
*dos establecimientos, con arreglo a la lei, del que se re-
mitird una copia a la Junta Directiva con el correspon-

“diente aviso.——%d&&——Antc mi Francisco P. Gonzales.”
La Junta Directiva en su decision de 31 de Agosto con-
tra el General Moran, le considera no solo flador de algunas
contratas, sino empresario de las demas, porque dice que D.
Jorge Corzo firmo en su nombre. Sin embargo de considerar-
lo como empresario, cuida la Junta de que no se le cjecute
bajo de este cardcter, y encarga a la policia se diria, por el
todo, contra el fiador. Aunque dice que Corzo firmé a nombre
del General Moran, no esplica la Junta, si firmdé a ruego
del que no sabia o no podia escribir, ni si firmé como a-
poderado, ni si firmé como empresario, consocio o ajente de
la empresa. A pesar de que se supone que la firma de Cor-
zo a nombre decl General Moran, es la base de la total res-
pousabilidad de éste, se ha asbtenido la Junta, con abstinen-
cia evangélica, de declarar cual fué la clase de obligacion que
se contrajo, y se ha limitado a decir,—que Corzo garantizé
esas contratas en nombre del General Moran. Corzo es ¢l ga-
rantizador: Corzo es la persona garantida: Corzo es el (nico
firmante de esa garantia activa y de esa garantia paslva. -
;qué significa, SS. de la Junta, esa indefinible garantia en cuan-

to a las obligaciones que se atribuyen al General Moran?
Desde que Corzo hubiese garantido a nombre del Ge-
neral Moran, supeniendo que tuviese poder para ello, lo cons-
tituiria de fiador; porque garautir es flar. Desde que lo hu-
biese constituido flador, no lo constituiria empresario; porque
el garante y el deudor principal, son personas enteramente
diversas. Desde que no fuese empresario el General Moran,
no estaba sujeto a la autoridad de la Junta; porque éstaso-



lo tiene potestad, segun los articulos 54, 55 y 57 del reglamento
sobre empresarios, actores y empleados del Teatro.

Por mui claro que parezca este raciocinio, creemos que
ha dec ser mas conveniente el que se contiene en las mismas
palabras de la Junta, escritas en su resolucion general del
%1 de Agosto, decidiendo todas las difsrencias entre empre-
sarios y actores. Empezé manifestando que se reuniapara
juzgar a los individuos sometidos a su autoridad: llamé em-
presario del Teatro a D. Jorge Corzo: examind todas las con-
tratas, y solo hallé por empresario a Corzo: buscé las ebli-
gaciones, y hallo la responsabilidad del empresario Corzo pas
ra pagar a los artistas: averigud los hechos que motivaron la
suspension de las funciones, y no encontré mas empresario
que Corzo: mandé la subsistencia de las coutratas, y solo
dijo que esas contratas eran celebradas entre el empresario
D. Jorge Corzo y cada uno de los individuos de la compaiiia
dramdtica: decreté el pago de sueldos de la quincena venci-
.da y del tiempo que no trabajaron los cdmicos,y solo con-
dend al Unico empresario Corzo.

Miéntras se creaba la responsabilidad, el empresario Sué
Corzo: para hacer efectiva esa responsabilidad, la Junta va-
ri6 de direccion, bautizé de empresario al General Moran.
Y si_este General era el empresario, si su responsabilidad
era directa, si debid pagar como deudor principal ipor qué
-xazon no se le cité, llamé y oyé ante la Junta Directiva, co-
mo #e hizo con el empresario Corzo?

Buscé la Junta Directiva una arma para hostilizar al
duefio del §Teatro, Goneral Moran, y la halls truncando el
testo de las contratas estendidas en Lima. Se dice en éstas
lo siguiente: ”El Sr. D. Jorge Corzo hijo politico del Sr.
”General D. Trinidad Moran, a nombre de su espresado
“padre, garantiza el presente contrato, sin perjuicio de que
“a la llegada a Arequipa, Jirmara tambien el Sr. General
¥ Moran como empresario.” La Junts Directiva caleuld que
no padecerian nila verdad nila buena f3, citando la pri-
mera parte de esta clausula, y olvidindose de la tiltima, en
que se requiere la ratificacion, bajo la firma del General Mo-
Yan, para que éste sea empresario.

Pudiera haberse atribuido a equivocacion este modo de
raciocinar de la Junta, si en cinco de estas contratas no se
hallase la firma del General Moran, declarando que el em-
presario era D. Jorge Corzo, que el General era solamente  fia-
dor y llano pagador, y que el empresario y los actores eran
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dos que quedaban sometidos al reglamento y Junta Diirceti-
va del Teatro,

8i en todas las contratas se requeria la firma del Gene-

ral Moran para que fuese empresario; si en cinco de ellns
las Guicas que firmd, se obligd solo como fiador: si la ma-
-yoria:de Jas contratas quedaron sin ratificacion y sin ningu-
ma firma suya: si no hai alguna en que se hubiese some-
tido a'la Junta Directiva: si por el contrario las cinco gue
-firmé contienen la cldusula de que, él no, sino el empresa-
-xio-y los actores quedaban sometidds a esa Junta; jno es
-elaro, evidente, incontestable que el General Moran solo es
wresponsable como fiador de cinco contratas, y que por las
«demas no- estd obligado de ningun modo, y que por ninguna
cestd sometido a la autoridad de Ja Junta?

«Cuando no fueran terminantes las disposiciones del re-
sglamento, en que se concede a la Junta Directiva una po-
-testad limitada a los empresarios y a los actores: cuando el
-articulo 54 no sefialdra como el origen de esa potestad el so-
metimiento. espreso de empresarios y actores al arbitraje de
tesa Junta Directiva: cuando el constante e inalterable modo
-de proceder de los Directores establecidos en la ecapital de
Ja Repiblica no sefialdra diariamente la o6rbita de sus atri-
‘buciones; bastaria, sin duda, lo que dijeron ofi¢cialmente los
‘autores “del reglamento al presentarlo 21 gobierno. Estas son
-sus palabras:. ”Asi mismo observard US. que en los precep-
“tos se ha procurado ‘no investir a las personas encargadas
‘de la policia y réjimen del Teatro, sino de una jurisdic-
’cion voluntaria y arbitral;y que en este punto, en el siste-
”ma penal,y en lo demas que abraza este trabajo, se ha
“procurado que todo lo prescrito esté dentro de los limites
Yde - la- facultad que el Supremo Gobierno tiene para dar
Yreglamentos de policia stn que las sanciones conienidas en
Plos articulos ataquen las instituciones o garantias constitu-
Y cronales,”

Digase que la jurisdiccion de la Junta no es voluntaria’y
rarbitral;digase queno emana esa jurisdiccion del sometimientode
-los contratantes; digase’que el reglamento y sus autores no lo hu-
bicron declarado espresamente, y entoncesno deberd existir la

Juuta Directiva, porque los articulos 113,114 y 124 de la Cens-
-titucien reconoeen por (nicos Jueces a las Cortes Swupre-
ma 'y Superiores, a los juzgados ordinarios de 1'% instan-
cia, ‘a las Tribunales y juzgados privativos 'y los juzgados
de Paz, todos con las atribuciones sefialadas en la misma



Constitucion y en leyes especiales; porque conforme al art.
26 del Codigo de enjuiciamientos, la justicia se administra
en la Repablida por los tribunales y Juzgados y no poro-
tras autoridades; porque la Junta Directiva es mero deles
gado del Poder ejecutivo para ejercer ciertas artribuciones
de Policia; porque aunque fuera el Poder Supremo ejecu-
tivo estaria impedida deseonocer en asunto alguno judicial,
conforme a la restricg % art.88 de la 90nstimcion; por
Que es usurpador, y3b jfiéz en espresion délart, 22 del Co-
digo de enjuiciamientds, §ll que ejerce jurisdiccion sin haberla
ebtenido por alguno fle Aos modos espresados en ese Codigo.”

Como jueces arpityod [sefialados por el reglamento y re-
conocidos pox los cpng ' sujctos a las disposicio-
nes esencialés del as en el Cédigo deen-
juiciamientds: compb ejecutivo, pueden ejercer
sus atribuciones ¢ . ecesidad de juramento pre-
vio: comd_drbjtyos, no [puedex’” ejercer su jurisdiceion volun-
jurar” el cargo, conforwe al art. 1552
como 4arbitros estin obMgados tambien a citar y oir a las
partes, segun los artjelilos 1553 y 1558 del dicho Cédigo.
Y sean lo que fuesgh, no hai potestad’ alguna sobre la tie-
rra, por despdticp/que se considere, con tal que sea racional,
que no deba cifar y oir a la persona a quien juzga. La

Junta Directiva_ha ejercido irisd 8
a enaco 3 )

En el sistema social, tanto como en la organizacion
yr modo de proceder de los jueces, la Junta Directiva
ha -hecho veces de un monstruo, encargado de destruir la
propiedad privada, que es la base y el objeto de la asociacion,

Esté bien que hubiese condenado al empresario Corzo
al pago de los sueldos, si con razon o sin ella, lo hallé
sujeto a esta responsabilidad: le pertenecia su causa; y Ia
fallo, bien o mal. Esa decision constituiria un documento
incuestionable del cargo liquido contra el empresario Corzo,
con el que se le podia y debia ejecutar por medio de la
Junta, o por el de la Policia que es su axiliar conforme
a el articulo 57 del reglamento.

Ese documento, en caso de insolvencia del empre-
sario, que es el deudor principal, podia servir tambien
para comprobar en el juzgado cempetente el saldo de la
responsabilidad garantida por el fiador; a manera de lo que




sucede ordinariamente, cuando un acreedor y un deudor
principal se someten a Jueces arbitrios, resulta condenado
el deudor, y se ocurre con el laudo o sentencia arbitral, ante
el juez del fiador para que este pague la obligacion que
asegur6. Hasta ahora no ha sucedido jamas que el juez
arbitro a quien se. sometid el deudor, se” considere con ju-
risdiccion contra el fiador que no® se sometié al compromiso.
Por grande que sea el tamaio de la responsabilidad que debe
cabrir el fiador, no puede ser reconvenido sino ante su juez
natural.

Puaes, lo que no se habia visto, sucedié en los cuatro
primero dias del Gltimo Setiembre: en nombre de la leise
rompieron todas las puertas del teatro, de los alracenes par-
ticulares, de los salones de villar, del escritorio privado, de
los depdsitos mas secretos del propietario General Moram:
en nombre de la lei, se forzaron las puertas de la bodega
de aguardientes, y no pudiendo abrirlas a pesar de la violen-
cia, se les clavaron nuevas cerraduras: en nombre de 1lalei,
quedd el propietario, que no habia sido juzgado ni senten-
ciado, privado absolutamente de su propiedad, como si se
hubiera quetido violar este sagrado detecho, esencial enla
sociedad, haciendo el aniversario de la horrible violacion de
la seguridad individual que deploran los “franceses en los
dias de Setiembre. = « : |

Asi procediéla Policia cumpliendo las ordenes de la Junta
Directiva, sin que antes, ni enténces, ni en' ‘tuchos dias des-
pues, se supiese cudl era la cantidad por que se cemetian
tan grandes atentados. Pruébase con la érden que espidié
la Junta en 13 de Setiembre llamando al empresario D.
Jorje Corzoj para que fuese a practicar la vespectiva liqus}
dacion de lo que se debe w los comicos a -consecuencia de'la
resolucion que dio la Junta en 21 de Agosto ;Qué escin-
dalo; en 13 de Setiembre se piensa en liquidar el cargo
por el cual fué hollada y embargada la propiedad de un
tercero doce dias ‘antes!

Irrisorias a mas de inltiles han sido todas las gestio-
nes judiciales, practicadas para reparar el mal, despues de
haber practicado, tambien en vano, otras tantas para impedir
los atentados. El General Moran, no reconociendo otro juez
que el ordinario para responder ante él de la fianza, cual-
quiera que fuese el modo como se hubiese condenado al
empresario o deudor principal, ocurrié al juez de 1% ins-
tancia pidiendo, en lo relativo solo al fiador; que formase



competencia a la Junta Directiva; y ya se ha visto que
la Junta desechd la competencia, y que siguieron sin inter-
mision los atentados, con desprecio del art. 388, del Codi-
go de enjuiciamientos, en que se ordena que durante la com-
petencia se suspenda todo procedimiento en el asunto principal
bajo pena de nulidad,.

De su lado el empresario Corzo, cuya grave falta habia
consistido en retardar por menos de veinticuatro horas el pa-
go del resto de la quincena, consideraba injusta la decision
de la Junta Directiva; ora en la primera parte en que se
le condenaba a pagar sueldos a los comicos por los cuarenta
y un dias de ociosidad a que voluntaria y caprichosamente
se entregaron, si es que ¢l no-pago, fué falta de exactitud cn
el cumplimiento de una obligacion, y no quiebra del empre-
sario; ora en cuanto a lasegunda parte en que se mandaba
la continuacion de la empresa hasta 1853, si esa falta de pac
go oportuno fué indicio de estar fallida.

En el primer caso, esa demora por menos tiempo de 24
horas y en dia Domingo, no debis producir ninguna respon-
sabilidad, dado que la inflexibilidad de la justicia destruya
ante los amigables componedores los principios de la equidad
a que ellos deben sujetarse. Juzgada esa demora con todo ¢l
rigor de los articulos 1273. 1274 del Codigo civil, el empre-
sario no tendria otra obligacion que pagar el interes legal del
seis por ciento, calculado desde el retardo, sobre la cantidad
adeudada de la quincena. Aplicadas las leyes y précticas an-
tiguas, menos severas en este punto que los Codigos, esos in-
tereses se adeudarian solo desde ¢l diade la demanda, y. no
desde la fecha del retardo. Preferido el reglamento de Tea-
tros como regla especial, no quedaria en pie mas que el sis-
tema de multas, prescrito en la atribucion 4 ® del articulo 55
contra empresarios y artistas por las faltas que cualquiera de
ellos cometiere.—Visible era la injusticia de la condenacion
al pago de los sueldos de ociosidad, por una demora tal, que
no abriria los labios a la queja del judio mas codicioso: que
no menoscabaria el crédito del banquero mas delicado; que
no perjudicaria los intereses puestos en la mas rdpida circu-
lacion.

En el segundo caso, de atribuirse la falta de pago opor-
tuno a sefial de estar fallido el empresario, mandar que conti-
nuase la empresa antigua, era infrinjir el articulo 65 del re-
glamento, en que se ordena, para esa situacion determinada,
que la Junta Directiva organize una empresa nueva.



Eldereche de reclamar es inseparable de la-idca de su-
frir una injusticia; y el empresario Corzo apeld, porque la
Junta habia procedido en clase de Juez &rbitro y amigable
componedor segun el articulo 55 de su reglamento; porque
de la sentencia arbitral se puede apelar cuando no se ha re-
nunciado este recurso segun el articulo 1566 del Codigo de
Enjuiciamientos; porque la renuncia de la apelacion no cons-
ta,ni de las contratas ni del reglamente; porque el mandato
del articulo 57 de este reglimento para que se ejecute en
elacto lo resuelto por la Junta Directiva, no prohibe niim-
pide la apelacion en el efecto devolutive que consiste—en no
suspenderse la jurisdiccion del Juez que fulla, en no sus-
penderse tampoco el cumplimiento de su decision, sin per-
juicio de someterse al tribunal superior el eximen de lo re-
suelto y ejecutado: distincion importante gue contenia la le-
gislacion espeiiola y que se ha reproducido en el titulo 12
seccion 1 ¥ Lib. 32 del Cddigo de Enjuiciamientos, como
que sin ella no se podrian constliar las exijencias de un caso
urjente, como el dar alimento por ejemplo, con la necesided
social y moral de oir al agraviado, de averiguar [despues de
atendida la urgencia] si ha obrado en justicia la autoridad
creada para administrarla.

No obstante estas razones -de incuestionable evidencia,
la Corte Superior juzgd posible en la sociedad un poder ju-
dicial, cuya conduycta no debia examinarse, por mas inicuos
que fueran sus procedimientos y  fallos: declarése en 4 de
Setiembre 1ncompetente, para admitir el recurso de apelacion
interpuesto por el empresario Corzo, y tambien para conocer
de la competencia promovida por el General Moran ante el
Juzgado de 1% Instancia.

El General Moran activaba simultdneamente ante la Cor-
te Superior el recurso de queja, a causa del despojo, porque
el articulo 1,366 del cidigo de enjuiciamientos concede es-
te derecho a todo el que fuese desposeido con fuerza o sin
ella, sin haber sido citado, oidoy vencido en juicio; porque
el articulo 1,380 prescribe que de esta accion de despojo
conozca el Tribunal Superior, cuando ‘el despojador ejerce
jurisdiccion en I ® Instancia; porque desde que la Junta Di-
rectiva juzgé al empresario en calidad de Juez arbitro, y
convirtio su decision contra el General Moran llamindolo
empresario y fiador, esa jurisdiccion aunque voluntaria y ar-
bitral se ejercia en I ® Instancia; porque no habiendo sido
el General Morin citado, oido ni vencido ‘en juicio, habiz



sufrido una verdadera espoliacion causada por los Jueces
firbitros que componenla Junta Directiva. Tantas razones
podian poco ante la idea de incompetencia que habia conce-
bido la Corte Superior: se confundi6 al General Morn con
el empresario Corzo—al flador con el deudor—al que no se
sometiG al arbitraje de la. Junta con el quelo estuvo por
el reglamento y por la contruta—al que no fué, parte en
la controversia con el que fué citado y condenado. en ella;
y en cousecuencia de esta confusion de personas, de dere-
chos y de acciones, prevalecio sin csfucrzo esa incompeten-
aa de la Corte, que se declard a si misma por auto del
propio custro de Setiembre.

Continuando uno y otro recurso, suplicaton el empre-
sario Corzo y el General Mordn; 'y en los dos se dencgéd
la sliplica en once de Sctiembre, progresando Jaidea dein-
compcetencia  para impedir los atentados coatra la propie-
dad,—la idea de no mirar a la Junta Directiva como juz-
gado arbitral de T = TInstancia, sino como ommipotencia divina.

Pende hoi la siplica de hecho, y parece imposible que
se vuelva a desconocer que las decisicnes de 'la Junta Di-
rectiva contra el empresario Corzo, si bicn puedcn ejecutar-
se, deben aparte ser examinadas en grado de apelacion, cu-
yo recurso ni fué renunciado, ni estd prohibido, ni estor-
ba para la cjecucion de las medidas urjentes; y lo que mas
noes importa, parece imposible, repctimos, que se vuelva a
desconocer que no hai jurisdiccion slguna en la Junta sobre cl
General Morén, fiador Guico de cinco contratas, y no em-
presario del Teatro: que no hai jurisdiccion en ningun juzgado
arbitral, sobre las personas que, como el General Morén, no le
estén somctidas:. que no hai jurisdiccion en los #rbitros, por
omnipotentes .que sean sus facultades, para ¢jecutar por si
mismos en el fiador la responsabilidad a que resulta obliga-
do el deudor principal: que con jurisdiccion o sin ellala Jun-
ta Directiva, no pu-den valer sus procediniientes convertidos
contra el General Mordn, desde que no le han citado ni oido:
que todo tribunal cumpliendo con el articulo 1,749 del codi-
go de enjuiciamientos ticne obligacion, al ver con cualquier
motivo una causa, de reponerla al estado en que se cometio
alguno de los vicios que anulan el juicio scgun este codigo,
aun cuando la parte agraviada no hubiese reclamadeo: que
hai nulidad evidente, cuando falta la jurisdiccion, cenforme
alinciso 42 del articulo 1,649: que la propicdad sobre to-
do 1o puede quedar sin garantia; y que la sociedad en que
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no hubiese un modo pacifico y normal de recuperar lo que
se pierde por la fuerza y la violencia, erijiria en principio la
accion del mas fuerte, como el Unieco remedio para conser-
var los derechos de hombre y de ciudadano.

El respeto a la propiedad en cada pais, es la medida
de su civilizacion y del estado de su libertad. Es tan esen: *
cial, y de tan graves y trascendentales consecuencias, que
si los pueblos pueden manifestarse algunas veces con indife-
rencia al ver su libertad minada serdamente, no ha habide
ninguno que no se conmueva delante de los atentados con-
tra la propiedad; por que el pueblo se apercibe del peligre
de su’ libertad cuando peligra su bolsa.

Pacificos por cardcter hemos callado largo tiempo es-
perando que los tribunales enmendarian los atentados de la
Junta Directiva. Hoi rompemos el silencio cediendo a los
desengafios que ofrecen los recursos de apelacion, de des-
pojo y de stplica de derecho; cediendo a la obligacion de
evitar se atribuya la prudencia del General Moran y de
sus amigos, a falta de razones dignas de un pablico ilus-
trado, o a tenerlas tan débiles que solo servirian de arti-
ficios en el foro; cediendo a la necesidad de destruir las
imposturas que han circulado de boca de ciertos parcialeso
malquerientes conocidos; cediendo al deseo general que se
advierte, de saber los pormenores de innumerables escan-
dalos, practicados a la sombra de la animadversion sembra-
da y cultivada por la misma calumnia infatigable que los
habia preparado; cediendo en fina los estimulos de los hom-
bres de rectitud y probidad, y a las excitaciones de la ansie-
dad angustiosa en que han caido los propietarios.

Fatigosa seria la relacion de las concejas inventadas
para prevenir al publico contra el General Moran, cuya pro:
piedad se destinaba al atentado: el tiempo les ha hecha
justicia. Todas se parecian a la siguiente. ”Los artistas se
”muetfen de hambre, decian, hostilizados por el General Mo-
”ran; se le demanda ante el juez de paz Dr. Soto para que
”’pague los sueldos devengados, y declina de la jurisdiccion
Pordinaria invocando la de la Junta directiva del teatro;
’’creada esta Junta, se le cobra ante ella, y declina tambien
”de esta autoridad invocando la jurisdiccion ordinaria: el
”General Moran no reconoce juez, se burla de la sociedad
”se complace en las agonias del hambre que los artistas
"sufren”. Y jquien lo creyeral—el General Moran no ha sido
demandado ante ningun juezgado: é1 ha pedido, por el con-



trario, que se le demande ante el juez comun; y se le ha
contestado—para ti no hai justicia social, sino el despojo que
hace la fuerza. '

" Pero sebalemos el orijen de aquella impostura, para que
se conozcan los alcances de la mala fe. Demandado el em-
presario Corzo 'y no el General Moran—demandado el
empresario ante el juez de paz Dr. Soto por la actriz Da.
Carmen Aguilar, de cuya contrata no es fiador el General
Moran— contesto el empresario Corzo, que ¢l y los acto-
res estaban sujeros a la junta directiva del teatro, conforme
a los articulos 55 y 57 del Reglamento. Mas tarde, de-
mandado el empresario Corzo ante esa junta, por la Agui+ |
lar y por los demas actores, no decliné de esa autoridad;
manifestd 'y probd las razones en gue se apoyaba para no
ser responsable mas que por lossueldos de la quincena ven-
cida, hasta cnando los actores se negaron a. trabajar. Sor-
prendido el General Moran con el embargo de sus bienes,
que decretara la Junta directiva sin que antes se le hubie-
se hecho citacien ni reconvencion alguna ante la misma jun-
ta, ocurrid al juez de 1% intancia Dr. Murga, pidiendo
formarse competencia, a esa autoridad justamente descono-
cida por el General Moran, pues si este como fiador de
cinco contratas debia pagar alguna responsabilidad del em-.
presario, estaba llano a cubrirla en el caso de emplearse con--
tra el o confidencialmente los medios de urbanidad, o ju-
dicialmente la demanda ante el juezordinario. De estos he-
chos del empresario Corzo y del General Moran, entera~
mente_diversos, inconnexos y de épocas distintas, naeid sin.
duda la idea de inventar un cuento daiioso a la delicadeza
del General Moran: cambiandolo todo se realizé con facili-
dad el pensamiento de hacer odiosa a la victima,

St el General Moran rechazaba el atropellamiento de
una Junta sin poder legal contra él, se sometia al mismo
tiempo a su {inico juez que era y es el ordinario, dispuesto
a pagar lo que pudiera deber como fiador, cuando cesara la
violencia ultrajante, despética y espoliativa, o cuando inter-
viniese su juez natural a quien le pedia proteccion y le re-
novoba su homenaje de obediencia—;Qué se ha hecho pues
esa mentida demanda ante el juez de paz—esa mentida de-
clinatoria de la jurisdiceion ordinaria—ese mentido plande
no reconocer juez—ese mentide designio de matar de ham-
bre: a los actores?’—Lo que se hace la mentira, ...;Queréis
abora saber lo que se ha propuesto, y ‘de lo que no de-
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sistird el General Moran, cuéstele 1o que le costare?—No
dejarse ultrajar, no dejarse despojar, no dejarse despotizar,
no dejarse juzgar por los que no son sus jueces.—Si en
esta conducta halldis la aignidad del hombre, la conviccion
del propietario, los fueros del ciudadano, los vigorosos es-
fucrzos ‘del ser racional, decidme ;qué ‘tachais vosotros los
que dais voto por parcialidad o por condescendencia? ;No
habéis advertido la indignacion genéral contra las violaciones
de la propiedad, a la- par que la ofrenda de estimacion que
el vecindario ha ‘hecho compartiendo el sentimicnto con el
General Moran. ...? Entre los muchos actos calificativos
de las sensaciones que han producido estos atentados con-
tra la propiedad, es notable por su enerjia la respucsta que
dié el Sr. Alvizari, cuando le ofrecicron el palco que a-
costumbraba pagar aun cuando no lo ocupase: no, dijo re-
chazando el ofrecimiento, no; yo nunca autorizaré con mi
concurrencia los atentados que en nombre de la autoridad
piblica se cometen contra el propietario”. Ni es ménos no-
table la accion generosa del Sr. Jack: puso a disposicion dcl
General Moran cincuenta mil ‘pesos que tenia en  caja, si
con dinero podia evitar o reparar los ultrajes que sufria
como  propietario.

Si ‘alguno se sorprendiera de estos fenémenos del prin-
cipio de propiedad, le diriamos—Sin propiedad inviolable,
la sociedad es indtil: ésta no se apetece sino en razon de
las garantias que necesita el ciudadano para emplear y dis-
poner con seguridad de sus facultades y de los aprovecha-
mientos - de todo género que debaa su trabajo. Ménos, mil
veces ménos perjudicial es el ataque que sufre el propie-
tario de la fuerza de su vecino, que el que recibe de la au-
toridad plblica: contra aquel le queda la esperanza dela au-
toridad protectora de los derechos individuales; contra ésta,
que-traiciona su institucion, solo queda la accion de toda la
sociedad de que mno puede dispoucr el agraviado. El aten-
tado que hace un individuo no perturba el 6rden estable-
cido; exita mas bien la accion eficiz de los elementos crea-
dos por la lei para mantenerlo—El atentado de la autori-
dad conmueve los cimientos del edificio social; es alarman-
te, disolvente:

De aqui elinterés comun en dcfender las garantias cons-
titucionales ' sin’ ningun miramiento al violador de ellas: de
aqui ‘el ‘comun esfuerzo para cerrar las avenidas del des-
potismo contra el derecho de propiedad, del cual derecho



decia Bohemer—"que debia asegurarsele contra la consti-
tucion misma del Estado:”—de aqui nuestra oblacion al pro-
pietario, mucho mas merecida cuando se dirije a un guerre-
ro de la independencia, que andavo entre reveses y triun-
fos desde el Orinoco hasta el Potosi,—al Jefe del Batallon
"Vargas,” que en Matard contuvo la insolencia del victorio-
so espaiiol—al Campecn de Ayacucho cuya espada rindié
la del General Valdés, el mas audaz entre los defensores
del Rei,—a uno de nuestros valientes libertadores, cuya san-
gre no se derramé para fundar una patria en que la pro-
piedad fuera una ilusion. ... Recibid General Moran esta de-
fensa de vuestros derechos como una pequefia prueba de la
gratitud y de la alta estimacion de

%/204 /67’”47204.

Arequipa Octubre § de 1852.

. R. Guinassi Movén
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APENDICE.
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No estd la justicia solo enel cielo; existe todavia entre
nosotros.—Pendiente la impresion de esta defensa se han
visto y resuelto los recurses de stplica de hecho interpues-
ta por el empresario Corzo, y por el General Moran. Ho-
nor a los SS. Conjuecss que han espedido las siguientes
resoluciones, cuyo mérito resplandece ante la suspension ar-
bitraria y vejatoria que ha decretado la sala de vista.

RESOLUCIONES DE LA SALA DE VISTA
Jormada de meros Cong’ueees.

~ Arequipa Octubre 7 de 1852.—Vistos, y teniendo en
eonsideracion lo que dispone el articulo 1720 del Cédigo
de Enjuiciamientos; reformaron el auto de 11 de Setiembre °
ultimo, denegatorio de la siplica de derecho; admitieron la
de hecho, y atendiendo a que mandandose en el art. 55 del
Reglamento de 10 de Enero de 1849 que la Junta Direc-
tiva proceda en las diferencias entre el empresario y artis-
tas por arbitramento y como amigables componedores, les
da el cardcter de Jueces &rbitros, conforme a lo prevenido
en el art. 58 del Codigo de Enjuiciamientos: a que por el
art. 121 de la Constitucion Atrib. 1%, compete a las Cor-
tes de Justicia conmocer en segunda instancia de las resolu-
cines que espidan los juzgados de primera, ignalmente que
por el inciso 22 del art. 82 Codigo Enjuiciamientos: a
_que las decisiones de los &rbitros arbitradores salo son ina-
pelables conforme al art. 1561 del mismo Cédigo, cuande
se ha renunciado por las partes el recaurso de apelacion,
segun lo que previene el art. 64, inc. 52:a que ni el em-
presario, ni los artistas en sus contratas han renunciado el
referido recurso; por dltimo, a que en el Reglamento cita-"
do no se deniega ni se admite el recurso al Tribunal Su-
perior de las decisiones de la Junta Directiva, puesto que
nada se espresa a cerca de esto; y a que por el art. 166
de la Constitucion, es permitido hacer lo que la lei no prohi-
be: reformaron el auto suplicado de cuatro del misma mes
de Setiembre; declararon competente al Superior Tribunal
para conocer de la presente, y mandaron se pasen los autos
a la Superior Sala de la vista para los efectos consiguientes—



8S.—Rei de Castro— Chavez—Velarde—Rosel.

Arequipa Octubre 7 de 1852 — Vistos, y teniendo en con-
sideracion lo que dispone el articulo 1720 del Cadigo de En-
juiciamientos: reformaron el auto de 11 de Setiembre dene-
gatorio de la siplica de dereche; admiticron la de hecho, y
atendiendo: a que mandindose en el articulo 55 del regla-
mento de 10 de Enero de 1849 que la Junta Directiva cos
nozca en las diferencias que ccurran entre empresario y
artistas por arbitramento como amigables componedores, les
da el cardcter de Jueces 4rbitros de que habla el articulo’
58 del Cddigo de Enjuiciamientos:a que considerados como
tales, a las Cortes Superiores de Justicia les compete cono-
cer de larestitucion de los despojos que cansen, conforme ale
ordenado en el 'arhculo 1380 del referido Codigo; y a que
por lo mismo es de la atribucion del Tribunal Superior co-
nocer del recurso de qu-ja entablado por la parte del Pro-
curador D. Andres Herrera en 3 de Sctiembre ltimo, pors
que tambien le incumbiria conocer de la apelacion que se
interpusicra de las decisiones de la Junta Directiva, como de
un Juzgado de 1% Instancia, a mérito de lo que dxspnne el
articalo 151 de la (mnmtu jon atribucion 1% y el articulo
8 2 inciso 2° del Codigo anteriormente c1tado. reformaron
el auto superior de 4 de Setiembre mencionado: declararon
que la Corte Superior de Justicia tiene la jurisdiccion nee
cesaria para conocer del recurso eutablado por Herrera, y
mandaron se pase est¢ espediente a la Sup:nor sala (‘0 vista
pqra los efectos consignientes.—SS.

agg _-Rosel B P_...pNMMQm

RESOLUCIONES DI I.A SALA DE VISTA
Jormada..de. Vocales. ...

Arequipa Octubre 11 de 1852.—Por. devueltos los de
Ia materia con lo resuelto por les S8. que han compuesto
en este asunto la primera sala; y teniendo en concidera-
cion: 12 Que por el art 155 del reglamento de Tribuna-
les es msuphnblo todo “auto interlocutorio espedido sobre
competencia de juzgades, cuya disposicion ha sido ratifica-
da por el art. 1718 inciso 82 del Codigo de Enjuicia-
mientos: (a) 22 Que siendo materia ecep(lonal Ja de juris;
diccion, no pueden servir las reglas comunes de jusgar, en
negocios de la naturalpza del presente, para reformar los
sutos del Tribunal Superior; por que de mandar se haga

.



lo contrario de lo orderado por la sala que ha conocideo
en grado de vista, resultaria la monstruosidad de que una
parte de la corporacion de la Corte ejercia antoridad sobre
la otra, haciéndole como acontece en el presente caso, la
intimacion de quc conozca en un negocio que entiende no
ser de su competencia, y precisddole a que sustancie lase-
gunda instancia como si fuesen jueces inferiores los que han
resuelto en vista: (b) 32 Que entre otros motivos de uti=
lidad piblica que tuvieron presentes los lcjisladores para
negar las suplicas de clertgs. autos se ha estendido como

citarian entre las salas,/si g imientos se adoptase
con la Corte el misny los jueces de 1%
instancia: (¢) 45 Que comunes una sala
del Tribunal modifica que la otra ha fallado
en vista ¢8 por que : sphes de terminada en la
: apelacion: (d) 5% .Que
a1 sala. el  decoro.  del
or éta una recia compe-
aquella rolo ha tenido pre-
bjeto principal de los reclamos
usecuencias del procedimiento: (e)
6% ',Q‘.{?J%‘T}EQ&SK hotlarse formada l« sala de meros con-
jueces nombrados. al efecto como porque sederia en daio
de los interesados los fuertes altercados de la competencia
convicne adaptar un medio que concilie los respetos del
Tribunal con el interes de las partes, y que es el mas es
pedito el de dirijir al Supremo Tribunal la consulta respec-
tiva, ora sobre la jurisdiccion de los jueces Superiores del
fuero comun para revocar y modificar las resoluciones de
la Junta Directiva de teatros, ora sobre el ilegal avance
_de la salade revista: (f) Declararon sin lugar por ahora
T ejecucion del aufo de f. 18 cuad. corriente espedido en
grado de revista en 7 del presente mes;. y mandaron que
por el Sr. Presidente se eleve a la Excma. Corte Superior
de Justicia la consulta acordada suspendiéndose entre- tanto
el jiro del juicio no obstante la disposicion del art. 12 inc.
nono tit. preliminar del Cédigo Civil por no encontrarse en
las reglas a que: remite a los jueces analojia con el case
cuestionado y hagase saber—tres rubricas de los §S.—Pre-
- sidente Gandarillas.—Polar— Ordofies.—Inmediatamente des-
.pues los mismos SS. Voca'es pusieron en el espediente de
.despojo esta otra resoluciun—"Lo decretado en esta fecha
on el espediente principal” (g).

B PRACAQOND
b Laehia  entablirse
.tencia  para convencer' qu
sente en su resolucion el
echando a un lado las ¢
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NOTAS.

(a) La2% salaque conoce en vista y queha pronun-
ciado este auto, empieza con un considerando impertinen-
te, siniestro e injustificable: impertinente, porque concluida
la 3% instancia con lo resuelto en revista por la 1% sala,
es extempordnea, initil e inconducente, averiguar si es o 1o
suplicable el punto que quedé decidido con la ‘admision de
la stiplica de hecho: sindestro, porque anunciarse de nuevo
en la sala de vista, una cuestion terminada en la de revists,
solo es con el objeto de mostrar el enojo que le causa ver
enmendado su auto, y de manifestarse infalible, repitiendo
el mismo fundamento desechado en la otra sala: injust/fica-
ble, porque el articulo 155 del reglamento de Tribunsles
si niega la stplica, es en el caso de que el auto de vista
sea sobre competencia del juzgado de 1S Instancia; y el ca-
s0_actual no es de haberse declarado en vista, que sea con-
petente o incompetente el juzgado de 1% Instancia, sino
de haber declarado la sala de vista que ella misma es la in-
competente: injustificable, porque el articulo 1718, inciso 8 @
del cddigo de enjuiciamientos, si niega la stplica, esde los
autos que dirimen las competencias; y en el presente caso,
la sala de vista no dirimié, sino anuncis y declard su pro-
pia incompetencia: injustificable, porque es contrario al arti:
culo 1720 de dicho cédigo, en que se declaran suplicables
los autos pronunciados por la sala de vista sobre articulos
o acciones promovidas de nuevo ante ella: y el arliculo de
incompetencia de la Corte para juzgar de la resolucion pro-
nunciada y del despojo causado por la Junta Directiva, fué
articulo nuevo aparecido por 1% vez en la misma sala de
vista, cuando debia conocer de la apelacion y de la queja
del despojo; imjustificable, porque el sentido comun ensciia,
que para deshacer el mal que produzca cualquier nuero gra-
vdmen impuesto ‘por la sala de vista, y mas cuando se di-
tija a dejar sin reparacion y aun sin exdmen la injusticia
definitiva contra el litigante y el atentado contra la propie-
dad, debe haber algun recurso legal, lo ha habido siempre,
y no podia ser otro que el de stplica ecepcional prescri-
te en el articulo 1720.

(b) Esta tecria nueva, deseonocida, inaudita, establece
como ecepcional la materia de jurisdiccion, cuando es comun,
clara y sujeta a disposiciones terminantes e invariables, c6-
mo la autoridad encargada de administrar justicia: establece
diferencias ‘entre las reglas comunes, y las reglas ecepcié-




nales de juzgar, sin dicernir unas de otras, sin sefialar nin-
guna de ellas, sin esplicar la causa por que fuera diferente
la justicia para unos, de la justicia para otros: establece el
despotismo en la sala de vista, negando que puedan scr re-
formables sus providencias; desconociendo la obligacion que
tiene la sala de 2% instancia, de cumplir lo resnelto por la
sala que conoce en 3 %; llamando monstruosa la autoridad
alternativa y reciproca que cada una de las dos salas ejer-
‘ce, a su turno, para enmendar los yerros e injusticias de la
otra; calificando, en suma, de degradante la obediencia a la
lei; la organizacion constitucional, la armonia dispuesta en el
sistema judicial entre las salas de una Corte, confirmen o
reformen mutuamente sus decisiones: establece la rivalidad
<y la anarquia entre las salas de todo tribunal, a pretesto
de que la una se constituye en superior cuando reforma los
fallos, y de que la otra se .convierte en juez inferior cuan-
do manda ejecutarlos, siendo asi.que debia reconocer, que
la facultad de reformar, desde que es alternativa y recipro-
ca, coloca a las dos salas en igual superioridad, en igual
inferioridad, en igual rango, y con atribuciones y deberes
iguales. Conforme a esta teoria, parto esclusivo del amor
propio, de hoi en adelante, la' ejecucion de un aunto pro-
nunciado en 3 ® instancia, dependerd del grado de resen-
timiento que tenga la otra sala que espidié el anto refor-
mado. _
* 'La lei cede al capricho del hombre..,...

(¢) ;Y es de utilidad pliblica promover contiendas, des-
pertar los celos del orgullo, proferir las odiosas palabras de
superioridad e inferioridad! ;Es de utilidad piblica invertir
el método legal, afios h4 establecido en las cortes, ratifica-
do y organizado por las nuevas leyes, y observado con res-
peto inviolable a pesar de los estimulos de la carneen los
casos de revocacion? ;Es de utilidad pdblica buscar en las
generalidades, arbitrios de alterar los métodos del procedimien-
to establecido con claridad por lasleyes para todo linaje de
jueces? ;Es de utilidad publica perderse divagando en el
campo sin limites de las conjeturas, sobre este u otro mo-
tivo de los lejisladores, solo con el fin de desquiciar el ¢r-
den judicial, espresamente detallado en las leyes orginicas?
¢:Es de utilidad phblica, que ‘los majistrados escandalizen al
pueblo con desahogos del amor propio seitido, cuando de-
bieran manitestarse impasibles, y tan grandes como su au-
gusta mision de administrat justicia sobre la tierra? Oid sa=



cerdotes de la justicia: la utilidad piblica estriba en el cum-
plimiento de la lei escrita—en que la apliqueis sin inter-
pretacion-—en. que juzgueis por ella sin que vislumbre la pa-
sion del hombre: estais perdidos y heris de muerte a laso-
ciedad; sino comprendeis el alto destino de vuestra creacion. . .

(d) jCon qué la facultad de modificar en 3= instan-
cia los autos pronunciados en 2 %,solo puede ejercerse cuan-
do la causa no vuelve a la instancia de apelacion? ;Con
qué la recusacion de un vocal admitida en 3% instancia,
corforme al art. 419 del Cédigo de Enjuiciamentos, des-
pues de haberse denegado en 2%, no producird el efecto
de escluir al vocal recusado del conocimiento de la apela-
cion? ;Con. qué la declaracion en 8% instancia, de deberse
admitir los documentos probatorios: que se reusaron en la
2%, no producira el efecto de que se reciban esas prue-
‘bas para resolverse sobre lo principal en la instancia de
apelacion? ;Con qué no volveran las cansas a la sala que
debe decidir en 2 % instancia sobre lo principal, cuando por
cualquiera incidente, como los citados de reusacion o prucba,
hayan pagado a la otra sala para que juzgue en revista de
esos incidentes? ;Con qué una causa se quedard eterna-
mente sin resolucion definitiva, cuando pendiente sobre lo
principal en grado de apelacion, sobrevenga un articulo que
dé lugar a stiplica’—Ea pues litigantes que teméis la fina-
lizacion de los pleitos: interponed cualquier articulo supli-
cable, ya lograréis, conforme a estos dogmas de nuevos pro-
cedimientos, el que Jamas vuelva la causa a la instancia de
apelacion: abogados, aprovechad., , .. '

(e). Aqui se asoma la distincion entre la sala -de re-
vista que es nada, y la sala de vista que es todo un Tri-
bunal. La queja del que se proclama tribunal, contra la
sala subalterna que tuvo la insolencia de reformar el aute
de su Sr., la mera queja seria indigna para tanta inferiec-
ridad; al sibdito se le amenaza con una recia competencia—
al_ inferior se le dice: mal criado jpor qué faltais al decore
del Tribunal>—jOh! la armonfa judidial, el mutuo respeto de
los jueces, las altas consideraciones que se guarda a lama-
Jistratura, servirén por siempre de muestra de los adelantos
que hacemos en civilizacion, cultura de ejemplo de costum-
bres, de estimulo para mayor veneracion,.,...

(f) Feliz revelacion!—Una sala de meros conjueces no es
parte. del Tribunal.... [Pobres advenedizos, que venis a
.manchar con el nombre de conjueces, las sillas de' la majil,-



siratara, apartaos—vuestrajurisdiccion o es la Jufisdiccio del
~Tribunal—vuestro : decoro -y vuestros . respotos, snos son ni ¢l
idecoro wi los' respetos del Tribunal supcrior—vuestra, coly-
Lcacion —en seste reeinto ~es.un s faver: quesse; osshasdispensado
para enalteceros —vuestras fallos smerecen dospreeio. ., ., sl
i Gonjueces - meros; ivolved ' a  vuestras miserables cgmandiilas,
que cl Pribunal va -a censultar su propia dignidad,  con-
esultando a la’Exéma. Corte Suprema svhre caleggal wgance,
,.ébt)te el desacato, sobre el atrevimicnto que.hab¥is teuwidn,
erijidos en -sala de wvista, de reformar las -providencias del

Luibunall  [Conguecns merosisesearmentads ool
v (g) Ya se vé; Jquéimporta que ladelamande (_n.yf(;u_tar' 1o el -
~ceision e;pedl.daw;-n«.éi T austancia siamasque da leivale dd vo-
- Juntad deda sala que conocié eni 27,y ue sabe decirae
- 100 hai lugar por zhopa! A menguaha tewido da sala - de vis-
ta cumplir con la resolucion que expidio li de revista y
"que ha pasado en autoridad de cosa juzgada. ... Lo natural,
lo legal lo comun hasta hiod, erac cusmpiiv.(gradusbuente o
resuelto en la siguiente instancin supevior: era precisoo que
progresara el érden judicial, declarando los vocales de & S
instancia, quesno guieren cumplir la sentoneia que libraron
en 3% los  Comjueces meros. ...Y los adelantamicates dol
progreso seguiran: por lo ménos estd dada la leccion enli-
~ nea dcscendente a los juecesde 1 % instancia y a los jue-
- ces de paz para que, a su turno decliren ellos tambicn
que no hai lugar por ahora a cjecuturse lo determinado en
2% instancia, 1./ Qué il pertasylic EngdnakeGaiparte del are
~ ticulo 92 del tit. preliminar del Cddigo Civil, se moude
- que los jueces no puedan suspender ni denegar la  admi:
~ mistracion de justicia, ann cuau falte lei con que decidir
Ja cuestion, o aun cuando la lei sea oscura o insuficiente?
jMas vale el poder de una sala que sabe decir —suspéndose
el giro del juicio no ebstante la lev que me lo prohibe! ;Qué
importa que en la dltima parte del citado articulo 9 2, se
disponga que las consnltas a la Corte Suprema se dirijan sclo
para obtener una vegla cierts para lus nuecos casos'que ocurran!
iMas vale la autondad de una sala que ‘sabe decii—€an:
stilte.e para saber .como deba resolverse ¢l juicio actual,
entre tanto quede suspenso! ;Qué importa que en Ia 2%
- parte del art. 92 indicado, se preseriba que en  caso de
. falta, de oscuridad o de insvficiencia de la lei, resuelcan los
Jueces atendiendo: 1 2 al espiritu de la lei: % a otvas dis-
_ posiciones sobre casos andlogos; y 32 a los principios g-ne-
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rales del devecho! [Mas vale una sila que sabe decir-—mno
hai lei para salvar la propiedad—no hai disposiciones scbre
casos anélogos, si se trata de librar la propiedad privada del
despotismo de una autoridad cualquiera que sea—no hai
principios generales del derecho contra la fuerza que se a-
podera de la propiedad inviolable:—nada bai, ni aun racio-
nalidad en los jueces para salvar la propiedad de los atens
tados de la fuerza....!! ;Pues qué hai’—Despotismo bajo
diversas formas—leyes infrinjidas por la autoridad—propie-
dad violada por la autoridad—despojo prolongado por la
autoridad—Ila majistratura ajada por la autoridad—Ila anar-
quia judicial proclamada por la autoridad—el orden per-
turbado por la autoridad....Dichose aquel pueblo en que
la constitucionalidad y la legalidad, son dos palabras quet
significan despotismo y fuerza..... !

Arequipa Octubre 12 de 1852.

Los - mismos. -

PONTIFICIA U
CATOLICADE
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