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AL PEBLICO

Despues ¢ue en contestacion al folleto publicado poco ha
bajo el titulo «El General Pezet y sus Comandantes General
lesy, df 4 la luz piblica y bajo mi firma, los dos articulos que
se rejistran en los ndmeros 9,582 y 9,643 del periédico «Co-
mercion, correspondiente 4 los dias 26 de Diciembre de 1867
y 22 de Febrero del presente afio, en los que de una manera
franca y clara expuse lo ocurrido en la campaiia del Ejéreito
Constitucional en los dias 5 y 6 de Noviembre de 1865, crefs
no tener necesidad de volverme 4 ocupar de tan enojosa cues-
tion, porque juzgué imposible que despues de patentizado
los hechos todavia hubiera atrevimiento bastante para insistir
en las falsedades que el Sr. General Pezet asienta en su carta
fechada en Richmont en 1? de Marzo del presente: pero con
sorpresa veo que esto no obstante, hace pocos dias se ha vuelto
4 poner en circulacion esta misma carta en forma de folleto, in-
dudablemente para con ella infiuir en el 4nimo del piiblico y
muy especial en el de la Representacion Nacional—en su con-
secuencia y cumpliendo con el sagrado deber de velar por la
conservacion del buen mombre que he podido adquirir, me
veo precisado 4 insistir en refutar los falsos y calumniosos
conceptos que contra mi contiene la mencionada carta; y eomo
cualquiera cosa que dijese no seria mas que una repeticion de
lo que ya tengo expuesto en las publicaciones que llevo men-
cionadas, creo llenar mi objeto reproduciéndolas nuevamente,
rogando al piiblico las tome sériamente en consideracion, en
la inteligencia que no habr4 unsolo hecho en que se me pue-
da desmentir, pues para ese caso me guardo pruebas irrecusa-
ble de la eviden cia.



SUCESOS DEL b DI NOVIEMBRE DE 1365.

Bajo este epigrafe se ha publicado en el periddico «Comercion
del Mdrtes 17 del que rije, un artfeulo en el que, con el objeto
de refutar ciertos hechos asentados en un folleto que con el
titulo de Observaciones acerca de algunos hechos equivocados
que tiene el manifiesto sobre los motivos de la caida del Gobier-
no del Sr. General D. Juan Antonio Pezet, que ha publicado
en Euwropa, ha visto la luz piblica en esta Capital y cuyo
autor se dice que es el Sr. General D. Ramon Lopez ]:};,va.l e,
se calumnian y ultrajan reputaciones hasta ahora sin mancha,
una de ellas la mia. :

Como quiera que el articulista, que se titula festigo presen-
cial de los acontecimientos iltimos, que indudablemente de-
cidieron de la suerte de la administracion Pezet, apela en apo-
yo de su palabra 4 la caballerosidad é hidalgufa de las perso-
nas por él aludidas, respondiendo & ese llamamiento, y en
guarda de mi honra, asi como de la honra del ejército del 65,
tomo sobre m{ la penosa tarea de rectificar ciertos hechos y des-
meutir otros de los que, tal vez inconsideradamente ha consi-
gnado en su escrito,en la parte que mas directamente me reg-
pecta. Sien el curso de mi relato me veo precisado tal vez, &
herirsuceptibilidades de personas que por otra parte me mere.
cen el mas grande aprecio, declaro que sers muy 4 mi pesar y
obligado tan solo por la imprescindible necesidad en que me
encuentro de no sancionar con mi silencio los cargos que se me
hacen.’

Las indignidades de que me acusa el articulista pueden rea-
sumirse en las siguientes: No haber obedecido la drden que,
por érgano del ayudante sarjento mayor D. Nieanor Alvarez,
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me di6 el segundo general en jefe del ejéreito. general Fri
sancho, para que con las fuerzas de mi mando atacara en la
mafiana del 6 de Noviembre 4 la Capital por la portada de
Santa Clatalina. razon por la que dicho general se quejé en el
consejo de guerra que poco despues se'celebrd, diciendo que
creia no ser general en jefe desde que sus drdenes no habian
sido cumplidas; haber desobedecido igualmente la érden de
ataque que en el mismo sentido me fué comunicada por el
general Pezet en persona; la de haber, como todos los demas
jefes de divisiou autorizado al sefior general Rios para que 4
nuestro nombre dijera al general Pezet, que atendido el de-
saliento y desmoralizacion del ejéreito, éramos de opinion
que se capitulara; y porfin, se trasluce tambien otra acu-
sacion no ménos infame que todas las anteriores, que consis-
te en suponorme 4 mi, como 4 los demas jefes del ejército,
comprometidos en una sublevacion que debia tener lugar en
la noche del 6, y que tenia por objeto asesinar 4 los generale

Pezet, Frisancho y Meudiburu. :

Para desvanecer uno 4 uno estos cargos, que 4 fuer de gro-
seros é infcuos rivalizan entre sf, haré un relato de los acoun-
tecimientos tal y como se presentaron:

Despues que por érden del sefior general Pezet, primer
general en jefe del ejéreito, éste abandond las magnificas po-
siciones que ocupaba en Lurin y se dirijié al sitio denomina-
do «Pampa del Pino», dando con este paso, ocasion propicia al
ejéreito enemigo para que entrase 4 la capital, y luego que el
ejéreito acampo en el sitio mencionado; por pura oficiosidad,
viendo que ninguno de los generales en jefe se movia un
paso de su puesto, y que viendo al enemigo al frente pose-
sionado ya de la Capital, no tomaba ninguno de ellos la mas
mfnima resolucion; sin érden de ningun género, movi las
fuerzas de mi mando, que era el batallon «Moqueguay, con-
gistiendo de trescientas cincuenta plazas y lo hice marchar
y formar en la parte mas ancha del callejon de la izquierda,
eon el objeto de ver si habia alguna senda segura que facili-
tara el ataque de la Capital por la portada de Santa Catalina;
para esta operacion comisioné al capitan Erausquin que en-
contré al paso, el cual regresé al poco tiempo diciéndome que
era imposible llegar al término del primer callejou, sin ser
jmpunemeute el blanco del enemigo parapetado en las mura-
las, y que habia perdido dos hombres: enténoes me decidf &
hacer la observacion por mi mismo desde el mirador de la
huerta del sefior Mendoza, cuya casa mandé abrir para el
efecto: no pasados muches momentos vino 4 donde mi, no el
Sr.sarjento mayor D. Nicanor Alvarez, como equivocadamoute
afirma el articulista,no obstante de haber sido testigo presencial
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de los hechos, sino el sefior coronel Erausquia, ayudante que
era del E. M. G. y nos dijo: «De 6rden del segundo general en
jefe general Frisancho, que ataque U. la Capitaly. « ;Por qué
punto?», le pregunté, y me replicé «no me ha dicho». Como
se vé, aunque esa 6rden no era obligatoria-por su misma va-
guedad, puesto que no se mie designaba el punto hécia donde
debia dirijir el ataque que se me ordenaba, juzgué sin embar-
80 que la 6érden debia referirse 4 Santa Catalina, dnico puu-
to que se prestaba 4 €l; pero como por mucho que se quiera
exijir de la subordinacion militar, ésta no puede hacer mila-
gros, si bien, pronto para cumplir la érden que se me habia
comunicado, no cref, como no creo ahora, haber faltado al
deber del soldado pidiendo los elementos precisos para llenar
mi comision; asi fué quele dije al coronel Erausquin: “digale
U. al general en jefe que me mande un batallon de reserva, y
le artilleria necesaria para echar abajo la portada”. Eraus-
{uin se fué para no volver: en esta situacion; para salir de
incertidumbres y mas que todo tambien, para concertar con
el general Frisancho el plan del ataque, que sin reconocimien-
to del campo me habia ordenado, me diriji 4 él y lo encontré
que se venia. donde mi, al verme, recuerdo que me dirijié
estas palabras. «;Conque me ha mandado U. pedir un bata-
Hon?” 4 lo que le contesté “si, y artilleria tambien para rom-

er la portada”; de allf lo conduje al mirador de la huerta de
I;VIendozu, ¢ instruido enténces de las posiciones del cnemigo,
asi eomo conocedor ya del campo, no me volvié 4 decir pa-
labra sobre el ataque.

Desde enténces tampoco recibi ninguna otra érden de ata-
que, ni del sefior general Frisancho, ni ménos del general
Pezet, como falsamente se afirma, hasta las diez del dia mas
6 [ménos, que moviendo el efército para la pampa de San
Borja, se me ordené que permaneciera en mi puesto, hasta
las seis de la tarde de ese mismo dia que me ineorporé al
ejército

Falsa, pues, que yo hubiese desobedecido, ni ménos que
me hubiese disculpado para eludirlo con la poca fuerza que
tenia. Sobre la exactitud de estos hechos apelo al testimonio
del sefior general Frisancho.

Ahora pregunto yo 4 este sefior jde qué desobediencia se
quejé ante el Consejo? jpor qué no se creia ya segundo gene-
neral en jefe del ejército? ;Aun cuando tal desobediencia
hubiera existido contra su érden, asf como contra la que se
dice, recibi del general Pezet personalmente, los eximia por
veutura de la responsabilidad que ssobre ellos pesaba ¥ pesa
aun? Que no tuvo el general Frisancho desobediencia alguna
mia de que quejarse, yalo he demostoado patentemente; pues
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suponiendo que la hubiera habido, no por esto estaba autori-
zado {)a,ra despojarse de hecho del cardcter que investia, por-
gue el cargo de general en jefe solo lo pierde un individuo
por destitucion 6 por renuncia admitiday ¥ este sefior no se
hallaba ni en uno ni en otro caso. Si yo desobedect, si otros
jefes hicieron lo mismo, debia haber hecho valer su autori-
dad destituyéndonas 6 manddnonos pasar por las armas, como
para tales casos prescriben las ordenanzas militares, y nunca
sacudir su responsabilidad fundada en tan pueriles motivos,
puesto que esas ordenanzas previenen que el superior no po-
dré disculparse con la desobediencia del inferior: Mas ain-
que si el general Frisancho se crefa ya sin cardcter de ngn-
guna especie jeon qué titulo pasé 4 tomar en el consejo el
puesto que ocupd, y despues continué con tal cardcter hasta
el momento de embarcarse?

Que yo y los demas jefes dedivision hayamos autorizado al
general Rios para que & nuestro nombre, y fundéndose en el
desaliento y desmoralizacion del ejército, compeliese al sefior
general Pezet & una capitulacion es un cargo tan inverosimil
que pocas palabras bastarén & desvanecerlo.

Primero es de notarse quessi tal cosa hubiera tenido lugar,
el sefior general Pezet lo habria expuesto en el momento de
celebrarse el consejo, lo cual no hizo; esta es pues una pre-
suncion fundada de que Rios no practics el acto indigno de
que se le acusa; pero pasemos algo mas adelante. Suponiendo
que asi hubiera sido, como quiera que la autorizacion que
ese general decia tener de mi y demas jefes, no constaba en
manera alguna, nada mas natural que reunirnos y oirnos per-
sonalmente; esto tampoco se hizo. Por otra parte, y concede-
mos cuanto sea posible conceder: dado el supuesto de que
ninguno de los jefes hubiera querido llenar su deber, esto no
autorizaba al seflor general Pezet & portarse como lo hizo,
porque contando con la fidelidad y moral del ejéreito, cosa
que no se pudo negar ni por €l ni por sus defensores, debia
habernos destituido y dado 4 ese ejéreito entusiasta y ancioso
de pelear, jefes que supieran hacerse dignos de él. Pero no
hay nada de esto; el general Rios, puedo asegurar, sin que
por esto entre en mi 4nimo tomar su defensa, que no did el
paso que se le imputa, y tan cierto es esto, que no de otro mo-
do se puede esplicar el que al dia siguiente, dia 7, 4las dos
de la tarde, viendo que los generales Pezet, Frisanchoy Men-
diburw no salian ni 4 visitar el ejéreito, ni 4 tomar ninguna
medida, se presenté en la casa de la hacieuda de San Borja,
donde dichos sefiores permanecian desde el dia anterior, des-
pues de haberles mandado todas las bandas del ejéreito 4 su-
plicarles 4 nombre suyo y de los demas jefes, que salieran 4
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hacerse ver, porque de lo contrario, el ejéreito perdia su deci-
sion y moralidad; luego si tal dijo ese dia, mal pudo decir lo
contrario el dia antes. Sobre todo, el general Pezet y el ge-
neral Frisancho eran los generales en jefe de ese ejército, y
ellos no debian llevarse de dichos desautorizados, sino cercio-
rarse por si mismos de la verdad; y una de dos, 6 esos sefio-
res eran demasiado nulos que asi creian lo que se les decia,
contra el testimonio de sus propios ojos, lo cual no es presu-
mible, ¢ aparentaban creer para eludir asf su responsabilidad.

Ku favor de este iltimo estremo se presenta el proceder del
seilor general Pezot en el consejo de guerra del dia 6, en el
que no bien habia tomado el voto consultivo de los jefes que
lo componian, les leyd las bases de la capitslacion que ya ha-
bia redactado y qu» sacé de un bolsillo de la levita; una y
mil veces falsa es la asercion de que esas bases se redactaron
en el consejo; ya estaban formuladas, y contra el voto del
ejéreito todo se habria llevado 4 cabo.

Réstame solo decir dos palabras respecto 4 la sublevacion
que se supone iba 4 estallar en el ejéreito en la noche del 6.
Para desvanecerlo, creo me bastard, remitirme al sentido co-
mun. Un ejéreito que, & pesar de tantay tanta decepeion su-
fria durante la campaia, escuchando el estallido del caRon de
Santa. Cataling en la mafiana del dia 6 de Noviembre, ardic
en frenético deseo para desalojar el enemigo de la Capital;
un ejéreito que todavia el dia 7 enando se le hizo mover de

San Borja por los callejones de Santa Catalina para que sir-’

viese de escolta 4 los sefiores generales Pezet, Mendiburu y
Frisancho que iban 4 embarcarse, caminaba goz0so, creyendo
que se le conducia al combate; un ejéreito, en fin, que lleva
su moralidad y subordinacion hasta el punto de acompafiar 4
esos seflores hasta el momento que abandonaron el litoral, y
despues de esta triste decepeion, se mantiene unido y sumiso,
aguardando el momento de entregar las armas al vencedor;
ese ejéreito no es acreedor 4 que se le acuse del erimen de
corato de homicidio contra sus jefes. El cargo, pues, 4 mas
de falso, revela sentimientos muy poco hidalgos en su autor.
Concluyendo. Convengo en que el gran crimen del sefior
eneral Pezet consistid en no haber atacado al enemigo en la
%apital, ¥ que sital cosa se hace se habrian reparado todos los
anteriores desaciertos, y sobre ellos el ejército constitucional
habria aleanzado la victoria. Pero no se ataed Jpor qué? Con-
tésten & esta pregunta los sailores responsables, pero sin de-
clinar su responsabilidad sobre #personas que- siempre han
eumplido con su deber- £ *

Segundo Leyva.




Hace pocos dias que se ha puesto en circulacion un folleto
titulado “El sefior general Pezet, y sus Comandantes genera-
les”. En todo ¢l se quiere sincerar la conducta de este sefior
general en la direccion de las operaciones del ejéreito consti-
tucional de 1865, echando la responsabilidad de los desacier-
tos eometidos, sobre personas que no tuvieron la menor inje-

_ rencia directiva en las operaciones de la campafia, y para con-
seguirlo se abandona casi por completo el campo de la buena
discusion, para entrar de lleno en el terreno de la diatriva, y
del insulto personal, la mas triste confesion de la impotencia
en que se hallan para defender gu causa.

El mencionado folleto consta de tres partes; en una espe-
cie de introduccion, obra del autor del folleto; de una carta
del seflor general Pezet fechada en Richmond en 2 de Agosto
de 1867 y dirijida al sefior general Lopez Lavalle; y de otras
varias cartas de los sefiores Mendiburu, Frisancho, Sando-
val &. : '

Me ocuparé, pues, de este odioso asunto por wltima vez,
para hacer ver al autor del folleto, que su decision por el se-
Bor general Pezet,’y su afan por echar sobre mf la responsa-
bilidad, le hace incurrir en contradicciones lastimosas, y que
esa carta del sefior general Pezet, en la que toda la culpa dela
vergonzosa derrota ¢ dispersion del 6 de Novidmbre, se trata
de echar sobre miy sobre el sefior general Lopez Lavalle, es
el documento que viene 4 justificarnos plenamente; pues por
él se vé que ese sefior Pezet, en el dia 6 de Noviembre no po-
dia estar en aptitud de discurrir y optar por medidas salva-
doras de la situacion, cuaudo no pudo darse cuenta de lo que
pasd en esos instantes supremos; y viene tambien diciendo asi
como por fin la carta del sefior gencral Mendiburu, vino 4
probar que hubo una mano que torcid por completo las medi-

‘das acordadas y adoptadas para recuperar la capital.

Me ocuparé solamente de relatar los hechos acaecidos desde
la madrugada del 6 de Noviembre en que se tuvo noticia de
que el ejéreito del sefior general Canseco habia pasado para
Ia capital pornuestro flanco derecho. Poco importa 4 mi pro-
pésito averiguar como & pesar de todas las medidas tomadas
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para evitar el paso del ejército enemigo por el camino
Chorrillos, y como 4 pesar de la seguridad que habiade qu
no pasaria un solo soldado sin que se tuviera conocimicnto
heefxo en el campamento, el ejérecito pasé por ese camino tar
bien custodiado sin que nadie lo advirtiese hasta que se halla-
ba sobre las murallas de la capital, queds este trabajo & cargo
de los que tenian la obligacion no solo de tomar medidas, sino
de tomarlas de manera que no salieran tan completamente fi-
Hlidas. Kl caso es, que cuando se supo que el ejéreito encmigo
nos habia flanqueado y se dirijia 4 la capital, recibi érden de
que me moviera con el batallon «Moqueguan y un rejimniento
de caballetia, que constituia la fuerza de mi mando é hiciera
alto en la pampa de «8an Borja;» asilo hice en efecto y en este
sitio csperé al ejéreito que poco despues desfilaba sobre la
‘pampa del Pino con el segundo general en jefe 4 la cabeza, el
que me mandd drden para que siguicra el movimiento de lo
cuarta division. En este érden entramos 4 la «pampa del Pino
con los scfiores generales Pezet y Frisancho 4 Ia cabeza, y alli
formamos en columnas.al frente del enemigo que ya ocupaba
las murallas de la capital. Pocos momentos despues comenza-
ron & hacernos algunos tiro§ de cafion en contestacion de los
que dos 6 cuatro piezas de artillerfa les hacia de nuestra parte.
Kl sefior geueral Pezet, lo mismo que los sefiores Frisancho y
Mendiburu, veian lo que pasaba y no tomaban determinacion
de ninguna especie: en vista.de estaapatia, talvez criminal, por-
que 4 su vista tomé las fuerzas de mi mando y las hice mover,
delante de ellos, y sin que hicieran la menor"abservacion, para
colocarlas en el callejon de la izquierda y ver si habia camino
espedito para Santa Catalina. Eseste ahora el crfmen de que
nos acusa el sefior autor del folleto que contesto. ;Pero, que
crimen, que desobediencia ¢ insubordinacion puede ver en
mi conducta en esta ocasion para que se esprese respecto de
mi en términos tan acres y descorteses, hasta decir que por
ese hecho merecia haber sido pasado por las armas? ;Cuil el
crimen que se me puede echar en cara por haber tomado de
motu propio una determinacion por Io menos favorable 4 las
fuerzas que comandaba, cuando nadie se movia ni tomaba dig=
posicion ninguna? Inférmese al autor del folleto, de mi historia
militar y verd que en el afio 41 en la campafia de Bolivia me-
reef por una falta de esta especie, que le did el triunfo al Sr.
general Ban Roman en “Mecapaca’ que el generalisimo de las
armas general Gamarra me diera en presencia del ejéreito el
grado de mayor y una medalla; sobre todo, suponiende que
hubiera habido falta en mi al haber tomado mi fuerza para
hacerla variar de posicion, la aprobacion técita que esta ope-
racion merecié de los sefiores primero y segundo generales en
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- Jjefe, generales Pezet y Frisancho en cuya presencia la verifi-
- qué sin que se opusieran i inquirieran siguiera.el objeto que
me proponia, €s indudable que la ha borrado y por tanto no
se me puede ahora enrostrar, tanto mas, que esta operacion nin-
guna influenciatuyo en el éxito de la campafia, como lo mani-
fiesta el hecho de no ocuparse de ella el sefior general Peset
en ninguna de sus publicaciones. Hasta este momento youo
habia recibido del general Frisancho ninguna érden de atacar
y fué alli, cuando ya habia situado mis fuerzas en el callejon
mencionado que vino el coronel Erausquin y me comunicgla
6rden de atacar la capital; pero. repito, sin determinarme el
punto pordonde debia dirijir ese ataque. Lo que le contestéy
la escena gue pasd despues entre mi y el sefior Frisancho, cuans
do le hice reconocer el campo desde el mirador de la huerta de
Mendoza, y el hecho de haberse retirado sin reiterarme la ér-
den de ataque, son hechos que ya los he narrado en mi aterior
articulo, y que por consiguiente juzgo inoficioso repetir: résta-
me solo apelar en corroboracion de mi verdad al propio testi-
monio del sefior general Frisancho y que este sefior diga sime
designd el sitio de ataque. En este punto el autor del folleto
no vé claro, y cae en contradiccion con su propio defendida.
En efecto, al pouer este caballero en duda el hecho de que no
se me hubiera designado el punto de ataque dice: que es im-
vosible tal omision en el segundo general en jefe, y menos que
0o se lo hubiera hecho notar el portador de la érdew; pero que
atn dado esc supuesto, debia haber comprendido yo que la
érden se referia & la portada de Santa Catalina defendida en-
ténces por las fuerzas del fuerte del mismo nombre.—Qigamos
ahora al general Pezet; dice este sefior, que cuando llegé al
Pino lo primero que se le comunicd fué mi desobediencia 4 la
drden por la que se me habia mandado atacar 4 la capital por
la portada de Cocharcas, y agrega que yo indudablemeute co-
nociendo 10 infructuoso y casi imposible el ataque por aquella
portada, me resisti 4 obedecer ha-ta consultarme con él: he
aqui pues una completa contradiccion y eu la que nada hay de
verdad por ninguna de las partes. No pcr parte del defensor
del general Pezet, porque es verdad que no se nos design si-
tio, por lo que se lo mandé preguntar, afiadiéndole, que si era
por Santa Catalina me mandase refuerzo y artillerfa: no hay
verdad por parte del sefior Pezet, porque mal podia haber
recibido & su llegada la queja & que ge refiere, desde que la
rden de ataque se me did, repito, cuando ya estaba él en el
Pino al freute del ejéreito; por que yo no hablé con él sobre
tal Grden, ni podia hacerlo, desde que la portada de Cocharcas
no se me habia nombrado, y con uien me entendi fué con el
general Frisancho; porque no habiendo yo dicho 4 ese sefior
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nada, mal podia haber modificado la ¢rden del general Frisan-

cho de que el ataque fuera, no por Cocharcas, sino por Santa -
Catalina, y por fin, consecuencia de todo lo dichoes, que el ge-
neral Pezet no sabe lo que sucedié.

Esté probado pues que no ha habido desobediencia por mi
parte, y que si el general Pezet tuvo por un momento la in-
tencion deatacar, no se resolvié nada definitivamente, como
él mismo lo esplica muy claramente ensu carta cuando dice:
“que el deseo de conocer la. disposicion del ejéreito, motivé el
“%onsejo de Guerra,» la suspension de las drdenes de ataque
yw trasmitidas y el replego de nuestro ejéreito 4 San Borja, y
como se prueha por las propias palabras del sefior general Men-
dibu que figuran 4 la pagina 51 en que dice, q ue por su érga-
no'solo se comunicé drden de ataque al sefior general Lépez
Lavalle, en el concepto que otra fuerza estuviera ya en mar-
cha. Paso momentdneamente por alto el eargo que se me hace
de haberme negado en la mafiana del dia 8 4 seguir al general
Grutierrez al Callao y de haber abandonado mi fuerza en Be-
llavista, porque repitiéndose por el general Pezet en su carta,
ms ocuparé de ¢l al analizar esta.

Réstame solo dzcir en contestacion al autor del folleto,
que sobre el cargo qus hago al general Pezet de haber sacado
de un bolsiilo de su levita un papel que contenia las bases de
la eapitulacion que pensaba hacer, hay tantos testigos de vista,
como individuos acudieron al.eonsejo- :

Paso 4 ocuparme ahora muy 4 la lijera de la earta del sefior
general Pezet. Este para librarse de los cargos que se le hacen
por la pérdida del ejéreito dice en 1u parte de su carta que ocu-
pa la pdjina 21 delfolleto, entee otras cosas. “Voy por la mis-
“mo & desvanecerlos en breves palabras, probrando 4 U. que
“nuestras operaeiones militares estuvieron en conformidad con:
“las reglas del arte: que-si no bati al enemigo fué porque no
“pude, y que si alguien es responsable de ese movimiento por
“nuestro flanco derecho, no soy ni puedo ser yo ciertamente.»
Esto quiere decir on buen castellano que habia un traidor en
el ejéreito que venia preparando los movimientos para que el
ejéreito contrario pudiera pasar sin ser sentido 4 ocupar la ca-
pital.

jPues quien era el que dirijia y ordenaba las operaciones
militares para ocupar todos los caminos por donde podia venir
el enemigo? ;Que hacia enténces el sefior general Pezet como
director de la guerra si iguoraba hasta ¢i estaban 6 no esos
caminos bien custiodiados para evitar lo que todos han palpa-
do? Por fin, jeémo esplicar el hecho asentado por el que fué
Jefe de E. I%I. G. D. Manuel de Mendiburu en su carta ya
citada, en la que dice «que no se sabe ni ha podido saber por-
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que el ejército no siguid 4 la capital ‘por Limatambo y Gua-
dalupe ¢ Santa Catalina, que fué lo acordado en 'L'ebes, y no
que se dirijié al Pino, & donde lo encontrés?! Los que dirijian
la marcha del ejéreito eran los sefiores generales Pezet y Fri-
sancho jpor qué pues no lo condujeron 4 la capital segun lo
acordado, en vez de llevarlo al Pino, punto desprovisto de toda
cualidad militar y donde el ejército no representaba mas papel
que el de blanco del enemigo.

En la pigina 29 dice el sefior general Pezet “que cuando
“nuestro ejéreito marchaba en persecucion del enemigo, al lHe-
“gar la vanguardia 4 las inmediaciones de Lima, dispuso el
“gegundo general en jefe que el coronel Leyva con su division
“gtgeara la ciudad porla portada de Cochareas y que otra di-
“yision secundara el movimiento. Entre tanto yo venia en
“marcha con el resto del ejéreito y conferenciaba con el Jefe
“de E. M. G. lo convenionte 4 las circunstancias. Cuando
“Jlegamos al Pino, 4 eso de las' 7 de la mafiana, se medi6 par-
“te de que el coronel Leyva no habia dado cumplimiento & la
“érden emanada del segundo general en jefe.n Despues de 1o
que ya he dicho en descargo de esta inculpacion, solo me resta
hager presente, que aquiestd probando el general Pezet que
ignora hasta el ¢rden en que formaba el ejéreito. Ya he dicho
que desde San Borja, sitio en el que me reunt al cjéreito, mi
division no ocupé la vanguardia de este, sino que siguid los

" movimicutos de la cuarta divisiony que en ese ¢rden entré al
Pino: enténees no podia ser mi division la que recibid la érden
de atacar por Cocharcas,

En la piigina 30 se empeiia en demostrar que desobedect,
pero con tan triste éxito, que viene en conelusion 4 anatema-
tizar la érden de ataque por Cochareas que se supone me die-
ron, diciendo que ‘el ataque por ese lado era infructuoso si no
imposible. Repito, tambien es falso que se me ordenara diri-
jiese eseataque por Santa Catalina, pues nadie me ha comu-
nicado esa érden, remitome para ello 4 la carta del jefe del K.
M. G.

Que los comandantes generales hayan autorizado al general
Rios para que 4 su nombre hiciera presente al general Pezet
ladisposicion del ejército para una capitulacion, es cosa que
jamss ha llegado & mi noticia, por el coutrario, y ya esto lo
he dicho en otra ocasion, de la 1inica comision que recuerdo
hayan dado los comandantes generales al general Rios fuéen
la pampa de San Borja el dia 7, para que se acercase al gane-
ral Pezet que no se habia dejado ver del ejércitu desde la yis-
pera, para que & nuestronombre le pidiesese hiciera presente
al ejéreitoy lo' pusicra eu movimiento, porque de lo contrario
ese ejéreito se perdia; asf se verificd en efecto, despues de ha-




berle mandado todas las bandas de wiisica del ejéreito parg

~gue fueran & entuciasmarlo con sus toques marciales. -

~ En la pijina 41 dice que “el coronel Salaverry y el Dr:
“Sandoval fueron comisionados para hacer conocer al general
““(Canseco nuestras’ disposiciones” y mas abajo dice: “que por

“no haber regresado los comisionados 4 las seis de la mafiana i
“ni 4 las ocho, ni 4 las onece, ni 4 las dos de la tarde del
“siguiente dia, quiso hacer un esfuerszo supremo 4 ver si lo-
“graba retemplar el 4nimo del ejéreito para batirse, con cuyo
“objeto se present & ¢l y le habls, y acto continuo se movié
“sobre el Clallao, para recuperarlo y velver en seguida §1a
“Capital”. Nadie ha negado que los comisionados no regre-
saron ni que tampoco fué el que debia mandar el general Can-
seco. Pero, si la mente y la determinacion del general Pezet;
fué recuperar la Capital, encontréibase tan inmediato 4 lg
portada de Santa Catalina, cuando despues de retemplar el
dnimo del cjéreito para el eombate, lo condujo por los callejo-
nes de la Chacra de la Pélyora, y en direccion 4 esta portada
hasta ponerlo 4 seis cuadras no mas distante de ella, Jpor qué
en vez de aprovechar del entusiasmo que dice habia logrado
despertar en el ejéreito, y que nunca lo abandond, haciéndo-
lo penetrar 4 la Uapilal por la portada mencionada defendida
todavia por la artilleria del fuerte de Santa Catalina, cuyos
tiros aun se oian, por qué, digo, hizo variar la vanguardia
de direccion, haciéndola towmr el camino ‘de Magdalena 4
donde llegamos 4 las seis de la tarde para tomar el puerto del
Callao que de nada servia y de alli regresar 4§ la Capital,
haciendo asi marchar 4 la tropa cinco leguas, en vez de seis
cuadras para ponerlo al frente de las murailas de la capital?
¢No era esto tratar de enfriar con el aire del campo y el can-
sancio de una marcha initil el ardimiento con que sus pala-
bras habian podido inflamar el 4nimo de los soldados, hacién-
doles comprender que solo estaban jugando eon ellos abusan-
“do de su lealtad .y su entusiasmo? ;Qué nombre darémos 4
este procedimiento?

“8e me acusa tambien en la psjina 42 de haberme escusado
de seguir al General Gutierrez con mi division, y de haberme
quedado en Bellavista donde ésta se defeceiond despues. Hs-
to es sin duda una equivocacion, pues no es posible suponer
en el seflor general Pezet, ni tanto cinismo para mentir, ni
tan poca memoria para olvidar hechos que ayer pasaron .
Cuando el migmo general me di¢ la érden para que siguiera 4
la division del general Gutierrez, la obedeci, llegando en 1a
mafiana 4 Bellavista, de alli hemos seguido al Callao, entran-
do el General Gutierrez por el lado del Castillo hasta el Ay
senal, y yo por el centro de la poblacion 4 la Plaza, mandan-.
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do antes al comandante Ayarza, segundo jefe del Batalon <Mo”
quegua” con una compaiifa por la derecha para que tomase 4
los que por esa parte pudiesen escapar. Como 4 las tres horas
de esto, recibi érden del E. M. G para que quedara ocupando
esa poblacion, y el general Gutierrez marchdra 4 reunirse al
ejéreito. A las dos de la tarde regress el general Gutierres 4
ocupar el Castillo, y yo recibi érden de pasar al pueblo de -
Bellavista. Todo esto estd, comprobado por la nota siguiente
que conserve en mi poder.

; .. Concha, Noyiembre 8 de 1865,
Beflor Comandante general de la quinta division. :

“S. K. érdena 4 US. que con el batallon «Moquegua» ven-
ga 4 situarse en Bellavista hasta nueva drden.. Lo comuuico 4
US. para su cumplimiento. — Dios guarde 4 US.— Manuel de
Mendiburu.” : :

K virtud de esta érden pasé 4 Bellavista donde permane-
of al frente del batallon hasta las cinco de la tarde. hora en
gue ge sublevd dentro del cuartel, como lo dicen fdos jefes y
oficiales del cuerpo. ; g e .

El general Pezet que se propuso retemplar al ejéreito para
conducirlo al ‘combate, lo abandons 4 las 4 de la tarde mar-
chéndose al Callao en busca de un asilo en un buque de guer-
raextranjero. Para este movimiento estratégico dejé la divi-
sion Gutierrez en el Callao y el batallon “Moguegua” en Be-
Havista. ;Hsto se llama maniobrar con habilidad conservando
siempre expedita la linea de comunicacion!-

De la carta, del sefior general Mendiburn me he ocupado lo
bastante para hacer ver que segun ella, ha habido traicion en
alguno de los que dirijiap la marcha del ejército, pues éste
vino 4 dar al Pino en vez de ser-conducido sobre la Capital,
como fué lo acordado en Tebes; y que este caballero palma-
riamente dice, que por su drgano, solo.al general Lopez La-
valle y no 4 mi, se tomunics érden de ataque.

Por lo que respecta & la carta del sefior general Frisancho”
solo diré: que segun las palabras deeste sefior, es verdad que
no se necesita de la presencia de testimonios, y que los acon-
tecimientos del 6 de Noviembre y sus refeventes, ‘se hallan
rodeados de suficiente luz, para que la historia pueda pronun-
ciar su fallo en contra de los que han tenido una gran parte
en su fatal desenlace. 3 : '

~Con esto creo haber dicho lo bastaute para que la sociedad
en completa posecion de los datos acerca de lo acaecido, pueda
pronunciar su fallo, condenando 4 los verdaderamente erimina-
les y absolviendo 4 los que siempro han cumplido con su deber.

Segundo Leyva.
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Lima, Noviembre 22 de 1867.
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