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¥l 28 de Noviembre de 1866 se presents al Gobierno por D.
(r. Bogardus un escrito acusandome 4 mf entre otros de crime-
nes de defraudacion y denunciando al Gobierno con toda so-
lemnidad grandes caudales que le habjan sido snstraidos cuyas
pruebas y documentos se hacia alarde de poseer, si bien es cier-
to que era necesario conservarlas ocultas y reservadas para no
desvirtuarias.

Aunque muchos de losembustes y patrafias que ese escrito
contiene saltasen 4 la simple vista del hombre despreocupado,
¥ aunque esas patrafias y embustes hubiesen sido notados por
la prensa, los hombres despreocupados eran pocos en momentos
en que la credulidad y la ignorancia eran esplotadas en grande
escala por las pasiones politicas, y aunque esos hombres despreo-
cupados no faltaban para hacer justicia, nada podia su voz con-
tra el tolle tolle de la multitud, que veia en la acusacion no la
calumnia sino el ataque,y perdonaba aquella con tal de sacar ar-
mas para consumar éste.

Mi papel no podia ser otro que el que fué: protestar de la
calumnia como protesté: preparar mis pruebas legales para con-
testar 4 mi calumniador, como las he preparado; esperar impasi-
ble la iniciacion del juicio, como lo he hecho: pero van trascur-
ridos ocho meses empleados por mi calumniador en demorar y
entorpecer la iniciacion del pretendido juicio de denuncia: van
trascurridos ocho meses, sin que me haya visto un eseribano y
sin que haya yo presentado eseritos sino para pedir 4 los Tribu-
nales que ordenen entablar sin demora la accion por el decanta-
do denunciante: van trascurridos ocho meses, sin que haya si-
quiera Tribunal expedito para conocer en el asunto, puespor me-
dio de apelaciones y recusaciones ha procurado entorpecer el
mismo que ha intentado la accion el auto de 2 de Junio por el
cual se declar el Tribunal Supremo, competente para conocer
en la parte de la denuncia de Bogardus que se refiere 4 los actos
de los funcionarios piiblicos. En tal estado tomo pues el partido
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de presentar al piiblico el escrito que hace sicte mieses temge
redactado con el fin de presentarlo al Tribunal que en este
causa debiera entender el dia mismo en que se me corriera el
traslado de la acusacion. Kse eserito esel que va 4 continua-
cion: abrigo la csperanza de que su contenido asi como la
" publicacion de la correspondencia de la Comision fiseal retarda-
da por motivos independientes de mi voluntad y del informe
emitido despues de su exéimen por la comision nombrada espe-
cialmente por el Supremo Gobierne para examinar mi conducts
como comisionado fiscal del Perti, serdn suficientes para formar
una conviceion aun en aquellos individuos, que se han dedicado
en estos 1ltimos tiempos al culto del sefior Bogardus, si es que
sus pasiones les permiten consagrar al restablecimiento de la ver-
dad alguna pequefia parte, sino del entusiasnio 4 lo ménos det
tiempo, que han consagrado 4 la apoteosis de la calumnia.

He ajui el escrito:

Don Manuel Pardo, respondiendo el traslado de la denuncia
interpuesta por D. Guillermo Bogardus sobre las sumas que su-
pone se han defrandado & la Nacion, digo. Que en justicia se
ha de servir US. resolver la causa declarando sin lugar la de-
nuncia en lo que se refiere 4 mi, reservdndome mi derecho para
“seguir el juicio de calumnia.

La pretendida denuncia de P Guillermo Bogardus abraza dos
ta-tes: la de sumas defraudadas por todas las casas que han
desempefiado las consignaciones de huano del Perd desde cl des-
cubrimiento de ese abono hasta nuestros dias, y las defraudadas
por las personas que intervinieron en la celebracion del emprés-
tito de 1865 con la casa de Thomson Bonard, asi como en la
compra de las corbetas « Union » y « América ».

No me ocuparé aqui de la primera parte de esta denuncia,
pues aunque haya formado parte del directorio de una consig-
nacion de huano durante dos afios, en union de otras personas
respetables, no es & mf 4 quien compete representar y defender
aqui los derechos de esa consignacion, que por medio de sus re-
presentantes tendrd ocasion de demostrar 4 su vez las ealum-
ilias y contrasentidos de que est4 lleno el escrito de Bogardus.

Haciéndose sin embargo, una cita de mi nombre en esa pri-
mera parte del eserito 4 que contesto, creo conveniente antes de
ocuparme de la principal, manifestar 4 US. que esa cita es falsa
y calumniosa. Dice la cita. « que yo como agente de la compa-
« iiia de consignacion de huano de la Gran Bretaia, dije en urn
« informe que expedi, con motivo de una comunicacion del se~
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« fior Sanz, Ministro del Perd en Léndres, relativa & corretaje
« de buques, las siguientes palabras: «que comprendicndo la
« gravedud del asunto , escribiria & Ldndres inmediatamente
« dando severas instrucciones para enjuiciar & los responsables,
y que cuidaric muy particularmente de que se resarciese al

®
« Disco nacional el perjuicio que se le habia ocasionado con el
& abuso cometido; y concluye asi: no serd de mas advertir 4 V. K.

P

« que si la protesta del enjuiciamiento en Léndres, tuvo lugar, el
(tobicrno del Perd ignora hasta hoy el resultado de aquel
« juicio ».

Las cdpias certificados que acompafiaré oportunamente prue-
ban: 12 que en dicho informe no he dicho las palabras que el
denunciante testa, acomodadas & sus fines, sino las siguientes,
que se refieren 4 un corretaje de 5 p3 cobrado por el corredor
Herring y 02, por fletamentos ordenados por los consignatarios
de huano en la Gran Bretafia: « Kn euanto 4 la comision extraor-
dinaria de 5 p2 de que habla el documento copiado dv un im-
preso 4 que se refiere el sefior Ministro, es falso que nuestro
sgente haya cobrado esa comision 6 parte de ella. Si ese docu-
mento es auténtico, qae no tenemos motivo de creerlo, probard
que los corredores de que nuestro agente se ha valido han cobra-
do 24 p2 mas de lo que debian. Hemos escrito ya sobre este
punto 4 Kuropa y si el hecho es cierto, los sefiores Herring y
(2 devolverdn el exceso que han cobrado, 6 no volveran 4 ser
empleades por nosotros ». .

29 que con fecha 9 de Marzo de 1863 se did cuenta al
Gobierno del resultado de nuestras gestiones; y 32 que en 4 de
Diciembre se comenzs & abonar en cuenta al Gobierno las sumas
que D. Manuel Pardo como agente de la Compailia, habia ofrecido
al Gobierno gestionar y habia gestionado efectivamente, logran-
do despues de una larga correspondencia, la devolucion por la
casa corredora de Herring y C2 de las sumas que habia cobrado
demas. :

Contestada la refereucia que 4 mi nombre hace D.Guillermo
Bogardus en la primera parte de su escrito de denuncia, paso &
ocuparme de la segunda parte de ese documento, en que con mas
particular esmero, se ha procurado hacerme aparecer como reo de
los mas odiosos crimenes, ya abusando de los poderes que se me
confiaron por el Gobierno de mi pais, ya formando sociedades con
el fin de esplotar al Pert y defraudando en consecuencia los inte-
reses naeionales, ya basando esas especulaciones en laignominia de
mi patria,y consagrando finalmente todos esos crimenes dos afios
mas tarde en el desempefio de la Secretarfa de Hacienda.
Conviene 4 Ja mas clara inteligencia de los hechos que sirven

e
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de fundamento 4 las acusaciones formuladas por Bogerdus con-
tra mi, que US. adquiera un pleno conocimiento de las opera-
ciones de la comision fiscal durante el tiempo que yo hice parte
de ella, y creo que ningun documento podrd dar 4 US. una idea
mas completa y fidedigna 4 la vez quc mas concisa de la histo-
Tia de esas operaciones, que el memorandum que con fecha 2
del pasado Enero presenté & la comision nombrada por el
Gobierno para examinar mi condueta, como comisionado fiscal
del Perd. Kste documento que fué.presentado 4 esa comision
acompafiado de todos los comprobantes necesarios y cuya con-
formidad con ellos declarard, oportunamente la referida comision,
es el que copio 4 continuacion

MEMORANDUM S0BRE EL DESEMPERO QUE D. M. PARDO D16
A LA COMISION FISCAL PARA QUE EL GOBIERNO LO NOMBRS
EN JULIO DE 1864 EN COMPANIA DEL SENOR D. JOSE SEVILLA.

T

En fines de Junio de 1864 D. José Sevilla fu¢ Nlamado por el
Gobierno del General Pezet para encargarle de contratar en
Europa un empréstito por la suma de 50 millones de pesos, para
el que la Comision permanente habia autorizado al Gobierno.

Don José Sevilla me aseguré que habia exigido ser acom-
pafiado por mi y habiéndomelo propuesto ély el Gobierno, 4
ambos contesté que si la operacion que se proyectaba era de le-
vantar un empréstito en dinero por cincuenta millones de pesos
6 parte de ellos, no admitiria, porque 4 mi juieio el servicio anual
de ese empréstito agregado al de las dendas externa é interna
absorveria todas las entradas de la Nacion y que solo acepta-
rfa la comision que se me ofrecia si el Gobierno usaba de la au-
torizacion de la Comision Permanente para refundir en una todas
las deudas, procurando que el servicio total del nuevo emprésti-
to no excediese 6 excediese en muy poco al que enténces se ha-
cia por las deudas interha y externa,y sobre esta base se re-
dactaron las instrucciones de la comision fiscal.

II.

Llegados’ 4 Europa los comisionados, el giro que habia toma-

do la cuestion espafiola, las declaraciones hechas por el Gobier-

5 espafiol en los periddicos de Léndres de no reeonocer uns



S

nueva obligacion que se impusiera sobre las Islas de Chincha y
mas que todo la erisis monetaria, que conservaba el tipo del Ban-
co entre 8 y 9 pS hacia imposible toda operacion,y los comisio-
nados se limitaron 4 dar pasos para levantar cinco millones de
pesos en cualesquiera condiciones, como se les habia prevenido
por el Gobierno. Los dieron en efecto poniéndose en contacto
con cuantas casas podia esperarse que entrascn en esa clase de
operaciones; pero todos en vano, y solo lograron iniciar y concluir
con el Banco de Agra y Masterman por parte de esa suma una
negociacion ventajosisima, que fué aceptada por Pardo y por Sevi-
1la aunque sin llegar 4 firmarse los contratos, de la cual se dié cuen-
ta al Grobierno, y cuyos términos se pueden ver por las cépias de
dicho contrato remitidas al Gobierno en 17 y 30 de Setiembre.
Desgraciadamente el sefior Sevilla despues de convenido, como
se puede ver por lanota de 17 de Setiembre cambié de opinion y
quedd ese contrato en suspenso, de lo cual se siguieron gravisi-
mos perjuicios, pues no solamente se hubiera logrado con esa su-
ma los buques y armamentos cuya adquisicion reiteraban lag
drdenes del Goobierno, sino que se hubieran evitado negocios gra-
vosos hechos por el Gobierno en Lima, no hubiera habido nece-
sidad de tomar de la casa de Thomas Lachambre dinero en con-
diciones parecidas & aquellas en que la casa daba en Lima y es-
pecialmente hubiera podido posponerse 4 una buena oportunidad
las operaciones del empréstito, que era el objeto principal de las
instruceiones de la comision.

El contrato no se celebré, y de alli datan todas las dificultades
en que la comision se encontré despues. Pardo se dirigi6 al se-
fior Galvez Ministro del Perd para que tomase su lugar en la
comision, Sevilla hizo lo mismo. En estas circunstancias que
ocurrian 4 fines de Setiembre, el sefior Galvez fué removido y
reemplazado por el sefior Barreda y estos hechos y las noticias
que la mala trajo de que el Gobierno en Lima exijia dinero de
Ios consignatarios, al mismo tiempo que nos autorizaba para hi-
potecar las existencias de huano en poder de esos consignatarios,
cuya hipoteca era la base del contrato de erédito negociado con el
Banco de Agra y Masterman, hicieron no solo imposible, sino aun
indecoroso proponer siquiera contratos sobre tal garantia y deja-
ba & los comisionados sin mas esperanza de fondos que los que
pudiesen obtener de los consignatarios mismos.

El sefior Sevilla con motivo de estas contrariedades resolvid
desde enténces separarse de la comision y lo verificd asi dias
despues,
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A la vez tenian lugar otros incidentes no ménos desagradables
para los comisionados, entre ellos el principal era motivado por
una negociacion del sefior Rodulfo con el Banco Consolidado de
Léndres y otvas casas, cuya historia en compendio es la si-
guiente: :

El sefior Rodulfo denuncié al Gobierno un millon de pesos que
existia rezagado, segun aseguraba, del empréstito de 1862, cele-
brado por el Ministro Sanz y la casa de Haywood Kennard, y
exigia como 4 descubridor de €] un premio de £40,060. El Go-
cierno acordé el premio y revistié al sefior Rodulfo de los pode-
pes necesarios para hacer ese y otros arreglos que él juzgase con-
venientes en la deuda externa del Peri. Llegado & Léndres el °
sefior Rodulfo exigié que 211,650 £ valor nominal de bonos
43} p.2 del empréstito Sanz Haywood que se habia cancelado
con acuerdo del sefior Sanz fueron emitidos de nuevo, y habien-
do la casa prestamista, representada enténces por el Banco con-
solidado, resistidose 4 verificarlo, celebrd con ella un eontrato, con-
cediéndole entre otras eosas un aumento en el fondo de amorti-
zacion del empréstito que ella habia eelebrado con el sefior Sanz
de 110,000 £ al afio. Las £211,660 en bonos que debian emi-
tirse serian tomadas por la casa al premio de 93 p.= ménos los
intereses devengados por esos bonos hasta la fecha que eran
124 p.2 y la comision de la casa, lo cual reducia el precio de
dichos bonos 4 cosa de 80 pS .

Fl resultado de la operacion era pues emitir 211,650 £ en bo-
nos 4 80 p.2 mas 6 ménos sacando de ellas en dinero 160 4 170
mil libras—de las cuales el sefior Rodulfo tomaria 40,000 £ y
gravar el servicio de la deuda con 110,000 £ cada afio.

Hecho el contrato por el sefior Rodulfo, lo envié al Gobierno
autorizdndolo 4 jirar por el valor de éL

K1 Gobierno que habia dado poderes 4mplios al sefior Rodnl-
fo, aunque eonoeid lo gravoso de las estipulaciones no se atrevié
4 desaprobar contratos celebrados por un agente suyo provisto
de poderes 4mplios, y le presté su aprobacion encargando & lo
comisionados fiscales de una manera confidencial ver si era posi
ble suspender su ejecucion.

A la llegada de los comisionados 4 Léndres que coineidié con
* el decreto aprobatorio del contrato, el Banco Consolidado y las
demas casas contratistas amedrentadas por una parte, por la cues-
tion espafiola, y por la otra, apoyadas en que el Gobierno no habia
dado ¢rden 4 los consignatarios de hacer el aumento de amorti-
zacion que debia comenzar en ese Diciembre, resistieron el cum-
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plimiento del eontrato. Kl 8r. Rodulfo insistid en que se llevara 4
«abo y con ese motivo Pardo y Sevillale dirigieron el oficio de fin
de Agosto que comunicamos al Ministro del Perd, que enténces lo
era el sefior Sanz, y se negaron & dar 4 los agentes de los consig-
natarios la Srden para el aumento de la amortizacion en la deuda,*
que los contratistas exigian. Kn el oficio pasado al gsefor Rodulfo
ambos comisionados le exitaban 4 que no insistiese en levar 4
cabo un negocio tan ruinoso para el pafs.

Corolario de este incidente fué que habiendo sido jiradas por
el Gobierno de Lima las letras por el valor de ese contrato, Par-
do hizo que los consignatarios en Inglaterra pagasen dichos jiros
que ascendieron & cerca de un millon de pesos.

IV.

A nuestra llegada 4 Léndres se habia celebrado una reunion
4 que asistieron los comisionados fiscales, los ministros Sanz, Gal-
vez y Barreda, en la cual se resolvié activar de todos modos la
compra de armamentos. Bn su consecuencia y en virtud de las
nuevas érdenes que recibian cada dia de Lima, se dieron por los
sefiores Sanz y (ralvez, despues por el sefior Barreda todos los
pasos posibles, dirigiéndolos especialmente 4 la adquisicion de dos
corbetas que se construian en Nantes para la Confederacion del
Sur. Despues de tres meses de diligencias continuas el sefior Bar-
reda nos eomunieé que dichas corbetes estaban compradas y que
proveyesemos los fondos: la negativa del sefior Sevilla nos habia cer-
rado los recursos proporcionados por el contrato con la casa de
Agra y Masterman: los pasos dados por el Gobierno de Lima con
los consignatarios para obtener fondos nos impedian ofrecer en ga-
rantia el depdsito de huano en Kuropa y nos ponian 4 merced de
los consignatarios. De estos los de Alemania se negaban 4 entrar
en estipulaciones alegando que eran meros agentes de Lima, 4 los
de Ingiaterra se les habia impuesto ya la obligacion de pagarle
millon de pesos jirado por cuenta del negocio Rodulfo, sin mas
compensacion que el interes del Banco de Inglaterra, los de Bel-
gica manifestaron que estaban en imposibilidad de hacer adelan-
to alguno: quedaban pues solamente los de Francia y estos que
rehusaban en Lima condiciones ventajosas y que 4 mayor abun-
damiento tenian sus contratos en tela de juicio en el Congreso,
se resistian 4 toda operacion que no les produjese ventajas £ lo
ménos iguales 4 las que podian obtener, y obtuvieron mas tardo
en el Perd. Despues de luchar por varias semanas con esa casa,
se lograron algunas rebajas en las comisiones y cimbios que exi-

gia y se tomd de ellas un millon de pesos en las condiciones que
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aparecen de lanota fecha 13 de Noviembre. Apesarde eso quedd
pendiente la negociacion un mes mas hasta Diciembre en que con-
cluyé el contrato sobre dicho préstamo el Ministro del Perd, fir-
mando yo por haberlo exigido asf la casa de Lachambre y d4n-
dose cuenta de todo al Gobierno por dicho Ministro, todo lo cual
fué aprobado por el Gobierno, y todo lo cual consta de los docu-
mentos que se acompafian.

En mediados de Noviembre me trasladé 4 Léndres en donde
la baja del interés del Banco y la mejora consiguiente en la si-
tuacion monetaria me obligaban 4 examinar de cerca la posibili-
dad de la emision del empréstito que se habia encargado especial-
mente 4 la comision fiscal. Efectivamente, desde fines de ese mes
comenzaron 4 hacerseme diversas propuestas que rechazé porque
no entraban en los limites de mis instrucciones. Hm prin-
cipios de Diciembre recibi autorizacion del Gobierno para esti-
pular 5 p.2, por interés del empréstito, y apesar de esa nuevs
autorizacion continué rechazando las ofertas que se me hicieron
hasta fin de Diciembre: veanse mis notas de 1.° 4 16 de Di-
ciembre.

En estas circunstancias y atacado yo de una fuerte pulmonia,
coincidieron de un lado las noticias de Lima de 28 de Noviem-
bre en que se comunicaba el incendio de la fragata « Triunfo » la
probabilidad de un ataque 4 las fuerzas espafiolas, la préxima
llegada que se anunciaba de Lima de las fuerzas del General Pa-
reja, notas repetidas del Ministro del Perd en que se me exigia
fondos para compras de armamentos, que solo dependian de mi,
cargos que él mismo me dirigia por no levantar fondos sobre el
huano de Inglaterra que sobre estar afecto al servicio de la deu-
da acababa yo de gravar con el pago del millon girado por el Go-
bierno por cuenta del contrato Rodulfo y 4 mas con £ 100,000
que el Gobierno habia girado tambien confiado en que se hubie-
se realizado el contrato de $ 5.000,000 con el Banco de Agra.y
Masterman.

Bajo de este ctimulo de circunstancias temiendo que en el Pa-
cifico hubiera tenido lugar una ruptura completa de hostilidades
sabiendo por el Ministro las instrucciones hostiles que levaba el
Greneral Pareja, procedi, 4 pesar delestado en que me encontraba,
4 tratar de reanudar negociaciones para la celebracion de un em-
préstito que pusiera 4 salvo 4 mi pais en el caso de que las hos-
tilidades con Espafia se hubieran roto; y merced 4 estos esfuer-
208 y cuando me preparaba & regresarme al Pertd por el vapor
del 17 de Enero, por enccntrarme en Léndres 4 la muerte, se me
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presentaron por la casa de Thmson Bonard las propuestas signien-
tes que comuniqué al Gobierno por mi oficio de 15 de Knero
cuya lectura recomieudo.

5p.2 interes—4 p.2 amortiza cion por compra en la bolsa,
82 p.2 de precio—92 p.E precio de conversion de bonos Sanz
Haywood—82 p.2 bonos de la Nueva Granada: lamitad del em-
préstito 4 firme: 24 p.2 de comision.

Estas bases eran en todo mas favorables que cuantas se me ha-
bian propuesto hasta entonces. Kl Egipto acababa de levantar un
cmpréstito de 7 p.2 al 87 pS . La Italia de 5 p.2 475 pS.
Kl erédito general con quien me entendia por medio del sefior
Hegan y 4 quien las comuniqué se reservaba para tomarlas, en
consideracion al restablecimiento de la paz con Espafia. La com-
pafiia Internacional y financiera de Ldndres, con quien tambien
estaba en contacto, solo ofrecia encargarse dela emision 475 pS ,
y & pura comision sin responder del ¢éxito, siendo sus demas con-
diciones iguales.

En tales circunstancias cref pues, de una grave responsa bili-
dad para mf rechazar propuestas que llenaban &mpliamente en
conjunto las instrucciones del Gobierno y comuniqué al sefior
Ministro del Pert esas condiciones Hamandole la atencion sobre
los dos puntos que no estaban de acuerdo con el tenor literal de
mis instrucciones, aunque como he dicho antes lo estaban com-
pletamente con su espiritu, 4 saber: la conversion de los bonos de
Nueva Granada y Ecuador que no llegaban 4 £ 400,000, cuyos
intereses y amortizacion se habia mandado pagar por el Gobier-
no en Léndres en oro desde principios de 1864, comenzando por
los cinco semestres que se les debia, cuyos tenedores aumentaban
la dificultad de una emision con la amenaza de la publicacion de
esa circunstancia, lo cual hubiera producido una baja en el pre-
cio del empréstito de mucho mayor consideracion que el consa-
grar una pequeiia parte de los fondos que el empréstito produje-
se al rescate al precio de 82p.8 de £ 370,000 mas ¢ ménos de
un papel que tendria que rescatarse indudablemente 4 precio mu-
cho mas’ alto por las pocas manos en que se encontraba y por la
circunstancia de deber hacerse 4 un tiempo la amortizacion que
se habia retardado de cuatro semestres.

El segundo punto sobre que llamé la atencion del sefior Minis-
tro fué el de la comision que era 1 ¥ p.8 mayor que lo que auto-
rizaban mis instruecionas; cldusula que indudablemente hacia im-
posible toda emision en Ldndres, pues por experiencia habiamos
visto que las recientes pérdidas ocasionadas & varias casas con-
tratistas de empréstitos y especialmente 4 la de Haywood Kennard
g ntratista del peruano de 1862, hacian que ninguna casa se aven-
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tarase § un fracaso y 4 los ingentes gastos 4 que el evitarlo las obli-
ga, aun en empréstitos & comigion por wna comision menor que
la exigida. i

A esta consideraciones se agregaba la de que el precio del
empréstito era de 2p.2 mas alto que el limite de 80 fijado por
el Gobierno lo eual compensaba dmpliamente esa diferencia: qus
la condicion de tomar una parte de ¢l 4 firme era tambien exigi-
da por mi aun sin estar en dichas instrucciones, y que el fon-
do de amortizacion fijado de 4 p.2 cada afio, era 23p.2 wmas
bajo que cl limite de 6 } p.2 que mis instrucciones autorizaban.

Agregaba yo sin embargo al sefor Ministro que solo antoriza-
ria esas condiciones atendida la situacion politica de nuesiro pafs
yen caso de que las eventualidades exteriores lo hicieran 4 su
juicio indispensable, pidiéndole 4 la vez asumiese la responsabili-
dad de esa opinion: mi nota y la contestacion del sefior Ministo
pueden verse en los oficios fecha 23 de kKnero.

En esta virtud acordé con los contratistas las cldusulas arriha
espresadas suscribiendo con nuestras iniciales nn borrador suelto
que se me pidid para comunicar 4 los demas interesados en el ne-
goeio las bases acordadas. Hsto sucedié del 20 al 24 de Enero.

Comenz6 enténces & redactarse el contrato cuya discusion que-
dd cortada varias veces por las continuas exigencias de los con-
tratistas, hasta que el dia 7 de Febrero dirigimos, el Ministro del
Perid y yo una carta al jefe de la casa de Thomson Bonard Iron
C. Bell adjuntindole un contra—proyecto, redactado por nosotros
dindole un plazo de cuatro dias para contestar,y declarando con-
cluidas por nuestra parte las negociaciones, si no se aceptaba
las modificaciones hechas por nosotros al proyecto presenta-
do por ellos.

Xisa carta no fué contestada: el dia 11 se nos remitié el proyse-
to de contrata con glgunas modificaciones. g

Bi dia 12 la correspondencia venida del Perd me informaba
de gue la celebracion de la paz era probable y especialmente de
que ¢l Gobisrno ante quien habia renunciado mi cargo en fecha
16 de Dicicabre autorizaba al Ministro del Perd 4 desempefiar
la comision fiscal en caso de mi ausencia, en cuya virtud le diri-
gi el mismo dia 12 mi nota de esa fecha comunicindole mi separa-
cionde dicha comision fiscal. Kl sefior Ministro del Perd se sir-
vi6 suplicarme continuase en ella hasta concluir la necociacion
comenzada, contestindole yo definitivatacnte por mi oficio de 15
del mismo mes y embarcindome el siguiente dia para el Peri.
Di al Gobierno cuenta de todo por mi nota de 25 de Febrero
4 la cnal se sirvid contestarme el sefior Ministro de Hacienda
en fecha 28 de Marzo aprobando plenamente mi conducta.
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Con fecha 27 de Marzo presenté al Gobierno la cuenta de los
zastos de Ja comision para los que habia recibido del Gebierno
lasuma de £ 4,000 y devolviendo el exceso no gastado de £ 2.300.

Dejo 4 la apreciacion de los sefiores nombrados por el Gobier-
no para examinar mis actos en el desempefio de la espinosa comi-
mision que me fué confiada, si los hechos manifestados en este
documento y la correspondencia de la comision que demuestra
los detalles y los trabajos diarios de la misma, no revelan en el
comisionado que presenta este memorandum el mas puro celo por

los intereses fiscales.
Lima, 2 de Enero de 1867.

Este fué ¢! memorandum presentado 4 la comision encargada
de examinar mi conducta acompafiindelo de toda la ecrrespon-
dencia de la comision fiscal gue oportunamente vers tambien la
Inz piiblica. ‘

Pero deseo que US. conozea mas atin el negocio & que dieron
origen esas negociaciones, porque asi conviene al perfecto juicio
que US. debe formar. Despues de mi salida de Ldndres, el Mi-
nistro Plenipotenciario del Pert, animado del deseo de obtener las
mayores ventajas que el pafs pudiera reportar de la negoeiacion,
exigia de los contratistas que elevasen el precio del empréstito
de 82 p.2 que se habia convenido conmigo 4 83 } p.2; y como
los contratistas pusieran eomo condicion para convenir en el au-
mento, el que se les relevara de Ja obligacion que yo les habia
impuesto, esto es, de temar la mitad por su cuenta y riesgo y
no 4 simple comision, el Ministro del Perd convino en ello y fir-
mé el contrato con esas dos modificaciones, 4 saber: auments del
precio del empréstito de 82p.2 483 } p.2 y supresion de la
obligacion de los contratistas de tomar § firme la mitad de ¢l

Emitido el empréstito con esas condiciones, no alcanzd & sne-
eribirse sino en muy pequeda parte, y el Ministro se vié forza-
do entdnces para atender 4 los libramientos numerosos que el
Gobierno de Lima le giraba desde antes de saber que el emiprés-
tito hubiese sido celebrado, 4 modificar las condiciones de ¢l pa-
ra hacerlo mas aceptable por el piiblico; y con tal fin se variaron
sus condiciones de amortizacion, aumentando de 4 45 p.2 el
fondo anual de amortizacion y ofreciendo la amortizacion 4] la
par y por sorteo en vez de la amortizacion por compra en la Bol-
81, ecomo yo lo habia estipulado y compensando para el Gobier-
no esta diferencia, en el precio 4 que se rescatarian los bonos de
1862 que en el primer contrato eran rescatables 4 92 p.2 y en
el segundo lo eran solo 4 83 % p3.

Debe US. tener muy presente que todas estas innovacionesd
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ocurrian despnes del 17 de Febrero de 1864, esto es, despues d2
mi salida de Ldndres para el Perd, con que dé fin el momoran-
dum anterior.

Conocidos los hechos, examinemos los cargos formulados con-
tra mi por D. Gruillermo Bogardus, con mas ponzofia que arte en
su pretendido eserito de denuncia y las consecuencias que de esos
cargos se deducen.

; Qué denuncia Bogardus en su escrito de 28 de Noviembre ?
« Las fuertes sumas que de un modo indebido se han aplicado y
« disfrutan las personas que intervinieron eo el empréstito nego-
« ciado en Liéndres en 1865 con la casa de Thomson Bonard y C2»

Yo fuf uno de los que intervinieron en esas negociaciones, y
por consiguiente yo soy una de las personas que disfrutan de esas
sumas que me he aplicado de un modo indebido.

Esta eg la acusacion. Examinémos los hechos en que se apoya.

El primer hecho consiste en la confabulacion que habia entre
D. Federico Barreda, Ministro del Perd en Estados Unidos y D.
Manuel Pardo residente en Lima para inducir al Gobierno del
Pertd 4 que realizara un empréstito en Europa. Sus trabajos fue-
ron coronados por el éxito, y la ecomision de que Pardo formaba
parte para levantar el empréstito, sali¢ de Lima para Kuropa en
los momentos en que Barreda dejaba sibitamente los Estados
Unidos con la misma direccion.

Los detalles de este primer fundamento se encuentran en el si-
guiente pArrafo: « Mientras tanto el sefior Barreda instaba al
« Gobierno de Lima para que llevase adelante la guerra con Es-
« pafia y opinaba por compra de buques y armamentos, y mas
« que todo porque se realizdra un empréstito en Lindres; y coexis-
« tieron la mision de los sefiores Sevilla y Pardo para levantar
« un empréstito en Léndres y la presencia de Barreda en Euro-
« pn, adonde se dirigi¢ abandonando stbitamente el objeto im-
« portantisimo de remitir bugques y armamentos al Pertd, y en
« donde muy breve recibié el nombramiento de Ministro Pleni-
« potenciario en Paris y Léndres, para efectuar grandes nego-
« ciaciones que tenia en mira, y cuyo nombramiento le consi-
w guieron en Lima sus amigos ».

Los documentos oficiales publicados por D. F. Barredaen el pe-
riédico « Comercio » prueban que D. Federico Barreda. mientras -
ejercia la Legacion del Pertd en Estados Unidos, manifiesta al
Gobierno la imposibilidad de obtener armamentos en los Estados
Unidos, sin que aparezca de su correspondencia que hubiera ins-
tado jam4s porque se contratira un empréstito en Huropa. Lue-
2o la base de la argumentacion es falsa: la operacion del em-
préstito no ha sido aconsejada ni sugerida por Barreda. Kl me-
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morandum presentado 4 la comision encargada de examinar mi (5:
conducta en ese negociado contiene el hecho ficil de probar que
el sefior Sevilla fué el primer nombrado para la comision y que
mi nombramiento propuesto por él 4 mi, no fué hecho espontd-
neainente por el Gobierno, ni ménos solicitado por mf; pero Bo-
gardus tiene felizmente de la honradez del sefior Sevilla una idea
tan elevada, que basta ella para probar que Sevilla no podia estar
de acuerdo con Barreda en los fines que 4 este sc le atribuyen; y
comod yo fuf nombrado por propuesta de Sevilla v sin indicacion
de mi parte, seria necesario concluir la connivencia de Sevilla
con Barreda, (casoabsurdo) para explicar la malicia de que mi nom-
bre apareciese en la comision 4 la vez que Barreda salia de los
E.U. Coexistieron el envio de la comision 4 negociar ¢l em-
préstito y el viage de Barreda de Estados Unidos 4 Huropa; pero
puedo probar que solo quinee dias antes de que la comision fis-
cal saliese del Callao se hablg por el Gobierno 4 Sevilla y des-
pues por el Gobierno 4 mi para que marchiramos en tal “comi-
sion en el vapor siguiente; y que la comision fiscal encontré ya
, en Kuropa al sefior Barreda: siendo consecuencia precisa de esta
circunstancia, que si coexistieron ambos viajes, Barreda no podia
saber, cuando emprendid el suyo el envio de la comision confiada
4 Sevilla y 4 Pardo. Barreda recibié en efecto el nombramiento
que lo acreditaba Ministro del Perd y que le negociaron en Li-
ma sus amigos para efectuar grandes negociaciones que tenia en
mira; pero la comision fiscal fué enviada por el Gabinete Ribey-
ro y el nombramiento de Barreda para Ministro Plenipotencia-
rio en Léndres y en Paris fué autorizado por el Gabinete Costas
que nada de comun tenia con el anterior y cuyo advenimiento al
poder nadie preveia cuando la comision fiscal sali del Pert.
Luego para explicar todas estas circunstancias era condicion in-
dispensable que los dos Gabinetes, de ideas opuestas estuviesen
de acuerdo en este punto, uno para acojer las sugestiones de Bar-
reda y enviar la comision y el otro para proveer 4 Barreda de la
investidura que necesitaba para esas negociaciones; y si pensamos
en que 4 quien tanto podia en los Gabinetes que se sucedian, ha-
bria sido mas ficil lograr para €l el encargo desde un principio
sin necesidad de comision ni demoras, debemos conecluir que la
premeditacion y connivencia que busen el denunciante en el pér-
rafo 4 que contesto se destruyen por s{ mismas, analizando con
imparcialidad los fandamentos mismos en que pretende apoyarlas.
Contintia Bogardus: imitil es que yo hable 4 V. . de los va-

« riados proyectos presentados por el Plenipotenciario Barre-
« da 4 los comisionados fiscales Sevilla y Pardo, siendo sufi-
« ciente recordar & V. B. que el honrado sefior Sevilla se ne-
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« g6 abicrtamente & autorizar alguno de esos proyectos deam-
« préstito prefiriendo, por fin, separarse de la comision y re-
« gresar & Lima.

Nada hubiera tenido de estraiio que hubiese sugerido D. Fe-
derico Barreda 4 los comisionados ideas para levantar algunos
fondos para comprar buques, en época en gus el pais acusaba
de traidores 4 los que no se maniiestaban bastante celosos en
{)1‘0%31‘ 4 sus medios de defensa, pero la verdad es, que todas
23 negociaciones que se propusieron & Sevilla y 4 Pardo fue-
ron consecuencia de solicitudes de ellos mismos y que ninguna
caSa ni persona hizo propuesta algany, sino 4 solicitud de am-
bos comisionados, como podrd verse mas detalladamente del
impreso que contiene, quincena por quincena, la historia de las
operaciones de la comision fiscal.

Bl sefior Sevilla se negd, es cierto, & firmar un proyecto de
empréstito que, como US. ha podido ver en ¢l memorandum
que he copiado, no fué presentado por Barreda, sino negociado
4 instancias del seflor Sevilla y mias, como puede verse de
nuestras notas de 17 de Agosto & 17 de Setiembre de 1864 que
corren impresas en el mismo cuaderno: negociaciones que el
mismo sefior Sevilla aprobd, como puede verse en nuestra nota
de diez y sicte de Setiembre y que despues de convenida quiso
aplazar para procurar de los consignatarios de huano mayores
ventajas que las que de ese contrato se seguian, en cuya dili-
gencia trascurrié una guincena, no se obtuvo de los consignata-
rios las ventajas que se proponia la comision y quedd imposibi-
litado el arreglo primitivo, que de haberse celebrado, hubiera
evitado contratos mil veces mas desventsjosos que el Gobierno
sevié forzado 4 hacer en Lima y que tavieron que celebrarse en
Paris mismo con los consignatarios del huano para Francia.

Respeto los motivos que el sefor Sevilla pudo temer para
separarse de la comision fiscal; pero me asiste la conviccion de
que no figura entre ellos ninguno que me sea deshonroso.

Prosigue Bogardus: “fué enténces que se reconciliaron D.
“ Joaquin de Osma con D. Federico Barreda, pues se hallaban
“ en entredicho hacfa algun tiempo, y formaron una sociedad
¢« compucsta de Osma, Barreda, Pardo y la casa de Thomson,
“ Bonard y Ca. representada en lo privado por un tal Lasky.”

Ante el aplomo de semejante aseveracion debiera esperarse
cuando menos la presentacion de la eseritura de Sociedad. Fué
entdnces cuando se celebrd la sociedad, esto es, la sociedad se
celebré cuando Sevilla se negé 4 autorizar cierto proyecto de
empréstito presentado por Barreda (que como he dicho no fué
presentado por Barreda, sino solicitado por Sevilla y por Par~
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do) y enando en consecuencia prefirié Sevilla separarse de la co-
mision y regresar & Lima.

Hise visto que el caso 4 que se refiere el enfdnces no ha exis-
tido: esto es, que Sevilla no se retivd & consecuencia de un pro-
yeeto presentado por Barreda por que Barreda no presentd pro-
‘yecto alguno; pero veremos tambien que tampoceo se formé la
sociedad despues de la retirada de Sevilla, por que’el mismo.
Bogardus la dé por formada 4ntes de ese hecho en el siguiente
pérrafo: ‘

¢ Por gue en verdad, al principio sc traté de arreglar la com-
“ pra de las corbetas mediante un doble negocio, en cuya con-
¢ fhbulacion deberian tomar parte D). Joaquin de Osma, D. Ma-
“ nael Pardo, D. Federico L. Barreda y lLasky, como agente
“ gseereto de Thomson Bonard y Ca.; mas, como para ello fué
« preciso la intervencion del integro comisionado fiseal D. José
« Sevilla, quien rechazd el proyecto con la indignacion que lo
« hace todo hombre de bien, qued$ sin efecto dicho proyecto por
« logue absteniéndome hablar de ¢1, me contraeré & denuneiar los
« hechos que tuvieron lugar en la consumacion del contrato.”

Xstando 4 lo que dice cl primer pérrafo trascrito, la sociedad
se form¢ despues de la retirada de Sevilla. Estando & lo que di-
ce el segundo, el sefior Sevilla se retivé por haberse formado la
zociedad é indignado por los proyectos de ésta; pero si esa socie-
dad se formé sea dntes, sca despues de la retirada de ese caba-
llero, y formuld un proyecto que D. José Sevilla rechazé con la
indignacion de todo hombre de bien, no se comprende clara-
mente por qué quedd ese negocio sin efecto, cnando en la socie-
dad figuraban como socios, el comistonado fiscal, Pardo y el Mi-
nistro Barreda que debia reemplazar 4 Sevilla, quienes podian
haberlo autorizado. No debiéser por falta de autorizacion, pues
'segun declaracion del mismo D. Guillermo Bogardus, & ren-
glon seguido, celebraron ambos el eontrato de empréstito de cin-
¢o millones de francos con la casa de Thomas Lachambre y Ca.
jExistia esa sociedad para esplotar al Perd? ;Formulé un pro-
yecto con tal fin? Ninguna ocasion mas propicia para realizarla
que la scparacion de Sevilla ;Quedd sin efecto por la separa-
cion del sefior Sevilla? ;Cémo se explica enténces que los dos
representantes del Perd, Pardo y Barreda, que dejan sin efec-
to, por que se separa el sefior Sevilla, un negocio de pingiiesga-
nancias organizado con una sociedad de que ambos formaban par-
te, celebran inmediatamente despues un empréstito y bus-
can para celebrarlo una casa estraiia 4 la sociedad? ;Dejaba pro-
vechos el empréstito 4 la casa de Thomas Lachambre? Esa
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era una razon que debia haber apartado 4 los miembros de la
compafiia de ofrecerlo 4 casa estrafia.

La sociedad se formé, pues antes y despues de la separacion
del sefior Sevilla, combiné un proyecto de pingiies ganancias
que Pardoy Barreda dejaron 4 un lado para celebrar otro con
casas estrafias 4 la sociedad. Hay que deducir de aqui, 6 que la
sociedad es una burla, como es y que el proyecto es un embuste,
como ¢s, 6 quesi no lo fueran y hubieran existido aquella y és-
te, dos de los socios Barreda y Pardo formaban sociedades con
Osma y Thomson Bonard para sacrificar los intereses del fisco
peruano en las aras de Thomas Lachambre y Ca.

Pero me afanosefior sin necesidad en probar lo absurdo de la
acusacion, cuando 1o es 4mf 4 quien legalmente compete esa
prueba, sino 4 mi calumniador la del hecho gue asienta, y cuva
falta de pruebas me d4 tanta mayor razon para darle el titulo
de calumniador cuanto mayor es la seguridad con que lo afirma
y el aplomo con que deriva de él sus consecuencias.

En cuanto 4 la pretendida sociedad formada por mi con Thom-
gon Bonard para esplotar al Perd, pucde US. ver en mi citado
memorandum, que desempefiando Thomson Bonard la agencia
de la compaiiia de consignacion de huano en la Gran Bretafia
en la que era yo interesado, les hice pagar por cuenta de esa
compailia letras giradas por el Grobierno 4 favor del comercio
por cerca de £ 300,000, sin mas condicion que el interés del
banco de Inglaterra—y deducir que quien eso hacia con intere-
ses que eran los propios y lo hacia al mismo tiempo que, urgi-
do por las circunstancias, celebraba con Lachambre un emprés-
tito favorable 4 esa casa,mal podia estar dominado por la codicia y
el deseo de esplotar 4 su pais; y menos podia valerse de sus re-
laciones con uno de los miembros dela pretendida cdbala, para
que hiciese descmbolso de sumas considerables sin ventaja ni
utilidad de ninguna clase.

Pero como si no fuese bastante lo anterior, del simple relato de
este escrito podrd US. deducir nuevos é irrefragables argumen-
tos, bastantes 4 persuadir el 4nimo mas apasionado de que la tal
asociacion formada no pasa de los limites de una grosera ca-
lumnia, pues dada la sociedad de que Bogardus habla, seria im-
posible comprender como despues de separado Sevilla trascurren
meses sin que Pardo entrara en negociacion alguna sobre el em-
préstito, objeto principal de la comision & pesar de haber sido po-
sible su emision, eémo Pardo uno de los socios manifestaba al Go-
bierno y al Ministro del Perti en Léndres la conveniencia de no
precipitar las operaciones, cémo rechazaba diversas propuestas
de empréstito que se presentaban por varios y entre otros por
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Thomson Bonard y Ca., cémo iniciadas las negociaciones con esa
oasa, que formaba, segun Bogardus parte de la asociacion, exijia
Pardo condiciones mas ventajosas para el Gobicrno que los li-
mites de sus instrucciones; cémo entre las condiciones exijidas
por Pardo 4 uno de sus pretendidos socios se encontraba la de
tomar 4 firme la mitad del empréstito, sin que sus instruceio-
nes hubieranimpuesto una condicion que no podia ser dictada,
por cierto, por el deseo de poner & salvo los intereses de la so-
ciedad.

No seatreve Bogardus 4 aseverar que hubo tambien cohe-
cho en el empréstito celebrado con la casa de Thomas Lacham-
brey Ca.;pero lo d4 & entender cuando dice “que animados de
“ un celo patridtico que desconocian en el sefior Sevilla, cele-
‘ braron Pardo y Barreda un empréstito por un millon de pe-
“ sos con la mencionada casa.” Juzgo que me bastarin dos he-
chos para probar la malignidad de la intencion, ya que acusa-
cion formal no existe. Hs el primero el ya citado de haber he-
cho pagar & Thomson Bonard por cuenta de la compafiia de
consignacion de Inglaterra en que cra yo intercsado, la suma
de un millon y medio de pesos fuertes, sin ventaja, ni utilidad
alguna; lo que induce 4 creer que no es verosimil que quien
tal hacia fuese 4 tomar utilidades en'un negocio celebrado con
un estrafio. Ks el segundo que siendo yo Secretario de Hacienda
heluchado diez meses seguidoscon la casa de Thomas Lachambre
endefensa de los intereses del Estadoy he rotocon ella mis rela-
ciones oficiales, habiendollegado aun elcaso de que el Ministro de
Francia en el Perise alarmase con el estado de esos negocios: lo
que no puede menos de persuadir que la casa de Thomas La-
chambre, no tenia de mi prendas que coactasen mi libertad en
la lucha que habia entablado y cuyo resultado final ha sido en-
tre otras cosas, larenuncia por parte de la casa 4 favor del fis-
co de cerca de 300,000 mil pesos en cambios estipulados para
los adelantos por contratos anteriores.

Que las condiciones de ese empréstito songravosas, no lo po-
ne nadie en duda. Llamola atencion de US. héiciala parte de
mi memorandum relativa 4 esta negociacion que manifiesta los
motivos por que nos vimos imposibilitados de levantar fondos
de otra parte que de los consignatarios del huano y limitados
entre estos & los de Francia; que sabia yo bien el sacrificio que
hacia al firmar ese contrato, apesar de estar autorizado para

ello, por el articulo 17 de mis instrucciones, lo revela mi

oficio de Noviembre de 1864 al Ministro del Perd en Pa—
ris, & que mas adelante me refiero; y que no es Bogardus

quien ha venido 4 revelaral Gobiernolo oneroso de sus condi-
9
-
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ciones,lo prueban todas mis notas referentes 4 este negociado,
asi al Ministro de Hacienda como al Ministro del Peri.

Contintia Bogardus haciendo 4 su modo la historia y el an4-
lisis del empréstito de 1865.

US. ha leido el memorandum que llevo copiado y la corres-
pondencia y demas documentos que lo acompafian; y esa lec-
tura es necesaria para poder apreciar los cargos directos & in-
directos que se hacen contra mf.

Segun podré US. ver por las instrucciones que se dieron por
el Gobierno 4 los comisionados Sevilla y Pardo, estas tenian
por objeto principal que se usase de la autorizacion legislativa
'de una manera tal, que sin aumentar ¢ aumentando en poco el
gasto anual que el Perd hacia en el interes y amortizacion
de su deuda externa se obtuviese 4 la vez todo el dinero que
fuese posible.

Tal fin debia llenarse emitiendo un empréstito de 10 millo-
nes de libras con un interés de 4 y 4 pS y una amortizacion
de 4 p3 anual, 6 loque es lo mismo ‘un gasto anual de 906
mil libras y retirando de la ecirculacion la deuda externa que
ascendia 4 4.000,900 de libras y que ocasionaba al afio un gas-
fofde i d. st ik Ve PN el £.700,000
y la deuda interna del Pert que ascendia & cinco
millones de pesos y ocasionaba un gasto de un mi-
llon de pesos mas 6 menos 6......... P e » 200,000
Haciendo ambos un gasto total de.................. £.900,000

Como medio para conseguir ese resultado era preciso dedi-
car una parte del empréstito que se eelebrase 4 amortizar esas
deudas.

Dada la necesidad de levantar un empréstito, éste era el tini-
co plan bueno y provechoso; pues es muy claro que si se hu-
biéra levantado simplemente como adicional 4 nuestras otras
deudas, aunque solo hubiera sido de dos millones de libras, sus
intereses y amortizacion anual habrian ascendido 4 lo menos 4
unmillon de soles cada afio, que agregado 4 las 900,000 £. ¢
sea 4.500,000 $. que ya gastibamos en servicio de deudas, hu-
bieran hecho muy dificil atender 4 los gastos ordinarios de la
administracion.

La comision llevé por limites de instrucciones los siguien-
tes: tipo de interés4 } p=2, tipo de amortizacion 6  p S, pre-
<io & que podrian rescatarse los bonos antiguos 10 p S mas quo
el precio de estos, precio de emision por el empréstito 80 p=,
comision 17pS.

El Gobierdo autorizaba ademas 4 la comision 4 levantar un
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empréstito por 5 millones de pesos en las condiciones que se
creyere mas favorables, en caso de que no pudiese llevarse 4 ca-
bo la emision del cmpréstito.

Desde los primeros dias de la llegada & Europa de la comi-
sion fué fécil comprender por la crisis monetaria que reinaba
en Europa, que no era posible llevar 4 cabo, por enténces, la
operacion principal que se habia encomendado 4 los comisiona-
dos; y en consecuencia procedieron 4 dar los pasos necesarios
para negociar cinco millones de pesos, sea por via de emprésti-
to, 6 de créditos 6 de la manera que fuese mas practicable.

A este fin combinaron entre ambos comisionados el pro-
yecto que se contiene en el cuaderno de documentos & fojas...
¥ lo propusieron & diversas casas; tales como la de Peabody y
Rotschild de Léndres, y de Paris Margnard, Lachambre y va-
rias otras, entre los que se enumeraban todaslas de los consig-
natarios .del huano, & las cuales no solo proponfamos ese proyec-
to, sino suplicAbamos nos dijesen, si no lo aceptaban, las con-
diciones en que podrian entrar en negociaciones, todo lo cual
consta de nuestra correspondencia de u%uella época.

La tinica que convino en negociar sobre las bases propuestas
fué la de Agra y Masterman de Léndres, una de las asociacio-
nes mas poderosas y respetables en esa plaza. Puestos de acuer-
do sobre todos los puntos, redactamos el contrato definitivo,
que, segun anuuciamos al Ministro de Hacienda en oficio de17
de Setiembre, seria firmado y remitido al Gobicrno inmediata-
mente despues de la salida del vapor. En ese oficio llegamos 4
indicar al Gobierno, aunque sin autorizarlo que jirase por al-
guna' pequefla suma, para que no se viese obligado 4 esperar la
quincena siguiente.

Bstando las cosas en esta situacion, el sefior Sevilla preten-
did que se hiciesen nuevas diligencias con otras casas para pro-
curar ventajas y especialmente con los consignatarios de huano.
Yome opuse 4 la repeticion de un paso que se habia dado ya
de antemano, que hallzia. sido infructuoso y que tenia que vol-
ver & serlo, pues los consignatarios de huano, que podian dar
en Lima dinero & condiciones ventajosfsimas para ellos, esta-
ban interesados mas que en mejorar los términos del contra-
tode Agra y Masterman, en estorbar cualquiera negociacion
que, como esa, estuviese basada cn el huano, que existia fuera
de las Islas, sobre el cual ellos debian esperar poder hacer nue-
vos y ventajosos adelantos. Esta divergencia ocasioné el que
ambos comisionados se dirijiesen notas, autorizando cada unoal
otro & continuar solo en la comision, completdndola con cual-
quiera de los Ministros en Léndres ¢ Paris, cuyos puestos des-
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empefiaban aun los sefiores Sanz y Galvez. Ninguno de los co-
misionados se prestaba & continuar funcionando, Y en este es-
tado las operaciones de una comision de que dependia entdn-
ces la fuerza del pais en el interior y en el exterior, me decidi
un momento § firmar el suspenso contrato y 4 enviarlo 4 Li-
ma para que el Gobierno hiciera de él el uso que mejor le pa-
reciera; poniéndome préviamente de acuerdo con el sefior Sanz
Ministro del Perd en Ldéndres. Esto pasaba en los tiltimos dias
de Setiembre: pero el vapor que llegé de Lima el 27 del mismo tra-
Jo_el retiro delos sefiores Sanz y Galvez y el nombramiento del
seflor Barreda. Esta circunstancia aumentaba los embarazos,
pues aquellos Ministros ya retirados no habian de prestarse &
un servicio de responsabilidad y el nuevo que se encontraba en
Paris no estaba funcionando todavia. En mi nota de 30 de Se-
tiembre, al Ministro de Hacienda enla que refiero estas inciden-
cias en todos sus detalles, le indico mi dltima resolucion de dar
gusto & mi compadiero el sefior Sevilla para que no continua-
ran mas tiempo cntorpecidas las operaciones de la comision y
me trasladé & Francia 4 dar los pasos que el sefior Sevilla pre-
tendia cerca de los consignatarios.

Nuestra nota al Ministro de Hacienda fecha 14 de Octu-
bre prucha que no iba yo errado cuando juzgaba infructuosas
esas diligencias: Los cousignatarios no solo no aceptaron las
proposiciones que se les hacia, sino que nos comunicaron que
el Gobiernoen Lima les pedia dinero sobre las mismas existencias
del huano en su poder, que nosotros estéibamos encargados de
hipotecar, con lo cual concluyd definitivamente toda, esperanzade
reanudar el contrato de Agra & Masterman, que pudo proporeio-
nar al pais 5 millones de pesos, evitar negocios muy desventajo-
508 y aun posponer para mejor época la emision misma del em-
préstito.

He entrado en todos estos detalles respecto de un negocio que
no se realizé, por que he querido que US. despues de conocerlos,
Jjuzgue sobre los parrafos de Bogardus referentes 4 «los repeti-
dos proyectos presentados por Barreda 4 los comisionados fisca-
les alguno de los cuales el sefior Sevilla se negé 4 autorizar pre-
firiendosepararse dela comision, como lo verificé.» Barreda no pre-
sentd proyecto alguno, el que Sevilla se negé 4 firmar fué solici-
tadopor 6l y por mi de diversas casas, rechazado por todas menos
por una, diseutido detenidamente con ella y aprobados los tér-
minos de ese contrato por ambos comisionados, como puede ver-
se de sus comunicaciones al Gobierno. El nombramiento de Bar-
reda llegd despues de estos incidentes y fuéuno de los motivos de
que el negocio quedase sin resolver.
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En todos estos incidentes tuvo su orfjen el empréstitode Tho-
mas Lachambre y Ca. de cinco millones de francos,

A nuestra llegada 4 Léndres, los Ministros del Pert en Fran-
cia é Inglaterra, el Ministro Barreda y los comisionados fiscales
tuvieron un acuerdo que corre inserto4 f.....del cuaderno de docu-
mentos por el cual resolvieron que se levantaran todos los fondos
necesarios 4 los armamentos que la nueva faz que la cuestion es-
pafiola habia tomado, hacia cada dia mas urgentes. En ese senti-
do se trabajé por los comisionados fiscales en los términos que ya
hemos visto y por los Ministros Sanz y Galvez, primero, y Bar-
reda despues, para procurar naves de guerra.

Dos corbetas que se concluian por enténces en Nantes parael
gobierno confederado fueron solicitadas :por Barreda y por los
agentes de otras naciones y cerrado definitivamente el trato so-
bre ellas por el primero, en principios de Noviembre. A la ves
que eso sucédia, ambos comisionados ya sin medios de reanudar
el contrato celebrado con la casa de Agra y Masterman, anda-
ban en buseca, siquiera de un millon de pesos para hacer frenteal
pago deesos buques.

La circunstancia de pedirse dinero en Lima sobre las existen-

cias del huano hacia para nosotros imposible y aun indecoroso, so-

licitar recursos sobre tal hipoteca de otras casas que de las con-
signatarias mismas. De estas, la de Inglaterra acababa de pagar
por cuenta del Gobierno, sin contrato ni condiciones 1.500,000 $.
como ya lo hemos visto. Los consignatarios de Alemania decli-
naban toda negociacion por ser wnicamente agentes de las ca-
sas contratistas. La de Bélgica no manifestaba disposicion 4 en-
trar en negociacionde ninguna clase y quedaban los consignatarios
de Francia, como los tinicos de quienes se podia obtener el dine-
ro necesario para atender 4 la compra contratada.

Basta esta relacion para comprender que las exigencias deesa
casa aumentaban en proporcion 4 nuestras necesidades, como bas-
ta el sentido comun para esplicar que pudiendo dar su dineroen
Lima al Gobierno en los términos en que podian y lo hicieron
entdnces y despues de esa fecha, no habian de satisfacerse con
condiciones que por lo menos no fuesen iguales 4 las que en Li-
ma podian obtener. Enténces fué cuando el sefior Sevilla se se-
par6 de la comision fiscal y enténces cuando Barreda y Pardo,
como dice Bogardus, afectando un patriotismo que desconocianen
el sefior Sevilla &a. firmaron el contrato con la casa de Thomas
Lachambre para levantar los fondos absolutamente necesarios 4
la compra de las corbetas «Union» y «América.»

Ya me he ocupado de probar y por eso, omito el repetirlo, lo
inverosimil de toda acusacion 4los comisionados por haber entra-
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do en este contrato. Quiero, sin embargo, manifestar & US. que
por inverosimil que sea no me ha tomado de nuevo, como la
probaréin 4 US. los siguientes documentos: mi oficio al Ministro de
Hagcienda fecha 15 de Noviembre de 864 en que digo, hablando
de esas negoeiaciaciones: “yo, por mi parte, he dicho al Ministro
“ queno desea firmar tal contrato, aun en los términos mas fa-
vorables en que hoy se presenta; pero que si una egoista re-
sistencia puede ser causa de que queden sin efecto las instruc-
ciones y deseos del Gobierno y la necesidad del pais, respec-
to 4 armamentos, meprestaré & lo que sea nccesario, prévia
una 6rden suya.” Fn minota de 17 delmismo al Ministro del
Pert decia: “erea US. que por ONEROSAS que sean las condicio-
¢ mnes impuestas por los consignatarios de Francia y por duros
“ que sean los cargos que la maledicencia nos dirija, me asocio
con placer 4 US. para proporcionar 4 nuestro pais medios de
defensa y para arrostrar los tiros que la difamacion no esca-
sea & quien sagrifica toda clasc de consideraciones personales,
ante el cumplimiento de los deberes para con su pais.”

El contrato con Lachambre quedd suspenso aun un mes mas
y vino 4 eerrarge solamente en el mos de Diciembre, déndose de
ello cuenta al Gobierno por oficio del mismo mes de la Legacion
del Perti en Léndres y de 15 de Diciembre de la comision fiscal.
El Gobierno comunicd & vuelta de correo la aprobacion del con-
trato & la Legacion del Peri.

La mejorfa que empezad 4 sentirse en el mercado monetario
desde fines del mes de Noviembre se tradujo en varias propuestas
de empréstito que desde ensonces comenzé 4 hacerse al Pertd y
sobre las cuales pueden verselos detalles necesarios en mi ofi-
cio al Ministerio de Hacienda focha 19 de Diciembre, asi como
las condiciones de algunos empréstitos de otras naciones, que se
habian emitido en esos dias, entre ellos uno para Egipto [que
es uno de los paises de mejor crédito en Léndres] de 7 p.S de
interes 4 87p.S de precio quo los contratistas emitieron por su
cuenta 4 93 p.S eon 6 p. S de utilidad fuera de comisiones.

Las propuestas que se hacian al Perd eran b p.S de intere-
ses, 80 p.S de precio, conversion de toda la deuda del Per,
tanto interna como externa, aquella por cuenta del Gobierno y
ésta 4 un precio de 95 p.S comision 3 p.S Rehusé esas condi-
ciones, como puede versede mi citado oficio, como saliendo de
mis instrucciones en ‘todos los "puntos que, como US. recordars,
préseribia 4 % p. S deinteres, 80 p.S de precio del empréstito,
1 7 de comision y solo 10 0. de diferencia éntre el precio del
empréstito y el precio de eonversion de los antiguos bonos:

En principios de Diciembre recibi el oficio del Ministerio de

¢

¢

114
144
113

143
144
144
(13
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Hacienda, fecha 27 de Octubre por el quese me autorizaba 4 ﬁja.s[ d)
el 5 p.S como interes del empréstito. .

En la primera quincena de Diciembre se presentaron nue-
vas. propuestas. Las casas de Hegan y Haywood por me-
dio del primero propusieron los términos siguientes: interes
5p.3, precio 80 p.S, conversion de la deuda inglesa y de los
dollars bonds & 90 p.S conversion de la franco-peruana 4 la par,
fondo de amortizacion 4 § p. S, comision 2 3 p.S En mi oficio
de13 de Diciembre di cuenta de esas propuestas y al hacerlo
decia: “Esta operacion, salvo la comision, estd dentro de los li-
¢ mites de mis instrucciones; pues aunque la conversion de los
“ dollards bonds y de la deuda ,franco-peruana no hacen parte
“ de ellas, las cantidades son tan pequefias que pueden consi-
¢ derarse como el equivalente de las cantidades de la deuda in-
“ glesa amortizadas despues dela fecha de las instrueciones; y
“ es impuesta con eficicia por los tenedores de la deuda, pri-
“ mero por que casi todosellos lo son tambien de dollards bonds
 y segundo porque desean que ofreciéndose en hipoteca el hua-
“ no de Francia, quede libre de hipotecas anteriores.” Habia
ademas otra razon y consistia en que se debia 4 log tenedores
de dollards bonds los intereses de dos afios y amenazaban con pu-
blicar esta circunstancia y dificultar mas el empréstito.

Mi contra-propuesta 4 esas casas contenia el aumento del pre-
cio 4 82 p: Sy la reduccion de la comision 4 los limites de lag
instrucciones. La contra-propuesta no fué aceptada: Aldar cuen-
ta de esto decia yo al Gobierno con fecha 15 de Diciembre: “La
¢ situacion monetaria ocontinda favorable, y 4 mi juicio los in-
¢ tereses de la Nacion aconsejan no precipitar las operaciones.”

Estos hechos manifiestan claramente e? esoeripulo con que
desempefiaba yo la comision que se me habia confiado y el celo
con que trataba de obtener para mi pais las mayores ventajas
que me fuese posible; y la poca precipitacion que atestiguan en
el negociador, revelars 4 todos los hombres de buena fé, como
revelaba entdnces 4 todas las personas que conmigo trataban,
que no solo no existia en mi el prurito de celebrar una negociacion
4 todo trance yde celebrarla pronto como podia, sino que por
el contrario rehusaba las propuestas que se me hacian.

En principios de Enero la situacion cambié para mi notable-
-mente. Yaen fines de Diciembre el Ministro del Perd en Lén-
dres y Paris alarmado por las instrucciones que el general Pa-
reja habia traido al Pacifico se me habia dirijido por su oficio de
24 de Diciembre. comunicindome que podia comprar una fragata
blindada que se le ofrecia y opinando por que no se debia demo-
rar la realizacion del empréstito.
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Atacado yo hacia quince dias por una pulmonia, conteste au-
torizéndolo para que buscase los recursos necesarios.

En los primeros dias de Enero, la mala del Pacifico comuni-
caba el incendio de la «Triunfo,» la resolucion del Congreso pa-
ra atacar en las Islas de Chincha 4 la fragata espafiola que que-
daba y la salida de la escuadra peruana al dia siguiente de zar-
par el vapor, que se me ‘anunciaba en carta particular por el
general Pezet. Esto unido 4las noticias de la mision del gene-
ral Pareja convertia en un erfmen de lesa patria del cual podia
ser juzgado y convencido, el continuar rehusando las propuestas
que se me presentaban. Nuevos oficios del Ministro del Pert en
Léndres hacian mi posicion mas dificil todavia. s

Aunque el estado de mi salud apenas lo permitia traté de
reanudar lasFinterrumpidas negociaciones; pero en vano: los mis-
mos motivos que obraban en mi para activarlag disuadian de ello
4 las casas que se me habian acercado.

Propuse con fecha 3 de Enero, 4 los agentes financieros del
Per, la emision, por decirlo asf, oficialde un empréstito perua-
no con las siguientes condiciones: precio de emision 4 83 p.2,
5 p.S de interes, 2 4 4 p. S de amortizacion, 90 p.S precio de
conversion, 1 Z de comision.

Me contestaron que el precio de emision 4 f83 lo' juzgaban
impracticable en esas circunstancias y la comision insuficiente,
salvo el caso de que se hicieran por cuenta del Gobierno los
gastos de la operacion, gastos, que suelen subir 4 sumas muy
considerables; pues los principales de ellos consisten en intere-
sar por medio de corretajes y comisiones 4 una parte considera-
ble de los;numerosos corredores del Stokexcahange, 6 sea la Bol-
sa de Léndres-

No era dable acceder 4 tal propuesta y en su consecuencia
oficié al Ministro del Perd en Léndres, en fecha 13 de Enero,
reiterando mis ideas de que si no se lograban términos que en-
trasen en los limites de mis instrucciones, 6 se apartasen.muy
poco de ellas, era preferible abstenerse de negociacion alguna;
y preparé mi viage para el el Perd y tomé pasage en el vapor
que debia salir de Souptampton el 17 de Enero.

En la noche del 14 lleg$ el del Pacifico; y la seguridad que
dié de que no se habian roto las hostilidades hasta el 13 de Di-
ciembre, indujo 4 las casas proponentes & renovarsus propues-
tas. Enmi nota al Ministro de Hacienda, fecha 16 de Enero,
manifesté en detalle los' términos de todas. :

La casa de Thomson Bonard y Ca. unida conla de Hayvood
Kenard, principales tenedores de la deuda Sanz Hayvood pro-
pusieron hacerse cargo de la emision del empréstite 4 82 p.S
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con conversion de la antigua deuda al 92 y de dollars bonds a’lc%
82 p.S, interes 5 p. S, comision 424p.S y fondo de amorti-
zacion 4 p.S v
La casa de Hegan y otras que le estaban unidas hicieron la
misma propuesta, pero se retiraron dos dias despues, juzgando
impracticable la emision del empréstito, mientras estuviesen las
Islas de Chincha ocupadas por los espafioles. La compafiia fi-
nanciera 4 internacional con quien estaba en contacto por medio
de sus respetables directores el sefior Flemich, gefe de la casa
de Huth, Morgan de la de Peabodyy el Baron Stern, solo ofre-
cian 75 p.2
Las primeras propuestas eran pues superiores & las demas.
Exedian es cierto en menos de unop.S el limite fijado por mis
instrucciones para la comision; pero la insistencia de todos, el
conocimiento del mercado y la razon,me persuadian de que no
era posible emitir un empréstito con comision menor. Ese  p.S
estaba mas que compensado porel 2 p.S de ventaja entre el
limite de 80 fijado por mis instrucciones al precio del emprés-
tito y el de 82 que se proponia: el fondo de amortizacion era de
4p.S mientras que mis instrucciones autorizaban el 6 } p.S
al afio. ;Quiere US. conocer en cifras 1o que alcanzaban estas
diforencias? Hélo aqui:
Diferencia en la comision g p.S sobre diez millones
; Contra el Gobierno.
S libraR eaterlinal, oo LG ERER GRS : £. 87,500
A favor del Gobdierno.
Ventaja en el precio entre 827y 80, 2 p.S sobre los

dos MBIONeR s .. bl DR S e £. 200,000
Disminucion anual en la amortizacion, 2 % p.S dife-
rencia entre4 p.Sy 6 1 p.S cadaafio.......... s 250,000

Que yo no debia tomar mis instrucciones sino en conjunto lo
prueba 4 los ojos del simple buen sentido el hecho de que el
Gobierno que me comisionaba no debia aspirar sino al resultado
general dela operacion y no podia querer que por cefiirme 4
Ia letra de mis instrucciones obtuviese resultados inferiores &
los que era posible obtener; asi por ejemplo de dos propuestas
que se me presentasen, unacon 1% p.S de comision y precio
delos bonos4 80, esto es dentro de los limites de mis instrue-
ciones y otra con 3 p.S de comision y precio de los bonos 4 90,
yo no debia aceptar la primera y rechazar la segunda.

JPodria yo pues rechazar las condiciones que se me propo-
nian en las circunstancias en ‘que eso se verificaba?

A mi juicio, no. Sin embargo, quise asegurarla operacion
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contra toda eontingencia y exijf de los contratistas la obligacion
de tomar ellos 4 firme, esto es, porsu cuenta y riesgo, la mitad
del empréstito, apesar de que nada decian & este respecto mis
instrucciones. Ellos aceptaron y 4 pesar de esa aceptacion me di-
rijf al Ministro del Pert por mi oficio de Enero, comu-
nicéindole esas bases: llamandosu atencion detalladamente sobre
cada uno de los'puntos, insistiendo en aquellos que aparente-
mente salian de mis instrucciones manifest4ndole mi opinion de
que si en ese momento no era posible obtener mejores condi-
ciones, solo las aceptaba por las consideraciones, politicas 4 que 61
habia llamado mi atencion y sobre las cuales solicitaba de él asu-
miese la responsabilidad. El Ministro del Perti en su oficio del
mismo dia contesté opinando por que debian aceptarse las bases
propuestas, por que cubrian 4mpliamente en conjunto los limi-
mites de mis instrucciones, y asumiendo la responsabilidad de esa
opinion; agregando que 4 su juicio, aun concluida la cuestion es-
pafiola no se obtendrian mejores términos; lo que los aconteci-
mientos se han encargado de patentizar.

Ante tales hechos cité 4 los proponentes para mi domicilio;
pues conviene que US. sepa que durante todas estas operacio-
nes el estado de mi salud se agravaba de dia en dia. Tuve con
ellos y con el Ministro del Perd una conferencia en la cual acor-
damos las bases principales; y habiéndome exijido aquellos mi
firma en esas bases para comunicarla § las otras casas que de-
bian prestar su cooperacion, me neguéaun & firmar el borra-
dor sobre el que se habian hecho numerosas eorrecciones duran-
te la con ferencia y tan solo esoribi al pié de él mis dos iniciales.

Pero, sefior, no es esto todo. Comenzd desde enténces la re-
daccion del contrato y comenzaron eon ella nuevas dificultades
por parte de los contratistas, nuevas hachas de la mia, prolon-
gfndose asi las negociaciones hasta el 7 de Febrero, dia en que
deseando ponerles un término el Ministro y yo, nos dirijimos 4 los
sefiores Thomson Bonard adjuntdndoles un proyecto de contrato
redactado por nosotros,déndoles un plazo de‘cuatro dias para acep-
tarlo y declarando las negociaciones concluidas en caso de que
esto no sucediera. Sin contestarnos, el 11 nos remitieron un con-
trato redactado por ellos; el 12 llegé la correspondencia de Li-
ma y conella una notade la Secretaria de Hacienda, en que, 4
consecuencia de mi insistencia para ser relevado de la comi-
sion se autorizaba al Ministro del Perd para continuar las ne-
gociaciones en caso de mi ausencia. El mismo dia me dirij{ al
sefior Ministro por mi oficio de esa fecha anuncifndole mi sepa-
racion y mi regreso al Perii, que verifiqué en el vapor del 17.

Con fecha25 del mismo anunciaba desde el vapor «Atraton es-
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tos hechosal Ministro de Hacienda del Pert, el cual me con-’[d)
testaba en fecha 28 de Mayo la nota aprobatoria de mi conducta d
que corre impresa en el cuaderno de documentos.

Estos son los hechos que han dado mérgen 4 D. G- Bogardus pa-
ra acusarme de haber defraudado los intereses de la Nacion: de
haber entrado en asociaciones con tal fin, de haber contraido em-
préstitos ad libitum y sin atenerme 4 las instrucciones que se me
habia dado: de haberlos basado sobre el tratado de 27 de Enero
¥, finalmente, de haber venido al Pert & comprar cinco millones
de pesos de vales de consolidacion.

gi la relacion que acabo de hacer es bastante para probar por
junto lo calummioso de todos esos cargos, quiero manifestar tam-
bien la falsedad y absurdo de todas las demas imputaciones que
me hace por inverosimiles que sean.

Me acusa ese hombrede que el empréstito Thomson Bonard
fué basado en el tratado de 27 de Enero, cuando estd probado
que fué iniciado por m{ en Léndres el 16 de Enero, esto es, once
dias antes de que el tratado se celebrase en Lima, y euando esa ini-
¢iativa no tuvo mas causa que los temores de guerra comunica-
dos del Perd en fines de Noviembre.

Meacusa de haber firmado el empréstito que 6l mismo anun-
cia como emitido en 19 de Marzo y contratado 4 fines de Fe-
brero, cuando yo sali de Europa el 17 de Febrero.

Me acusa de no haber contestado 4 ciertas declaraciones del
Abogado del Banco de Tondres relativas al empréstito, 4 conse-
cuencia de la emision de ese empréstito que él mismo asegura
que tuvo lugar el 19 de Marzo cuando estd probado que en esa
fecha me encontraba yo en Lima, fuera de que jamés he tenido
noticia de esas declaraciones.

Me acusa de haber firmado con Barreda un empréstito, cuande
US. ha visto primero queno solono he firmado ningun emprés-
tito, pero que ni las bases que acordé para el empréstito que
debia celebrarse llevaban mi firma habiéndome limitado 4 poner
sobre ellas mis dos iniciales: segundo, que por la carta que US.
ha visto publicada en el «Comercio» de2 de Febrero por D. Fe-
derico Barreda consta lo que yo habia icho en mi deelaracion
inserta en el «Comercion de 5 de Diciembre de 866, que las con-
diciones sobre que el empréstito se realizé mas tarde eran diver-
sas de las iniciadas por mi:

- Me acusa de haber estipulado condiciones ad Zlbitum salién-
dome de los limites de mis instrucciones, cuando US. ha visto
que el resultado de las bases convenidas era superior 4 los li-
mites fijados por mis instrucciones y cuando habia yo exijido'eondi-
ciones & favor del Estado que mis instrueciones no me prescribian.
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Supone que se habia admitido 4 1a conversion del empréstito
la deuda de Nueva Granada y Ecuador, sin mas razon que lade
que Barreda habia comprado 3,000,000 $. y que ganabaun in-
teres 2 p.S cuando US. ha visto que de esa deuda no existia mas
que 400 mil libras que ganaban el4 } p. cuyos tenedores exi-
Jian que fuese considerada en la operacion, so pena de dafiar la

emision del empréstito en sumas mas considerables que el valor
total de ‘ellas.

Me acusa de haber hecho todas estas operaciones subrepticia-
mente, cuando mi correspondencia manifiesta que he dado al
Gobierno cuenta minuciosa de todos mis procedimientos; y he
recibido del Grobierno no solo una aprobacion, sino una dproba-
cion lisongera de miconducta y la manifestacion de su senti
miento por no haber realizado el empréstito en las bases que eo-
municaba.

Me acusa de haber venido al Perd, sin mas objeto que com-
prar cinco millones de pesos de vales de consolidacion, para con-
vertirlos en el nuevo empréstito, euya operacion no pude reali-
zar, por haberse verificado otro empréstito de cinco millones de
pesos de los socios del Banco del Pert, cuando ni habia cinco
millones de pesos de esa deuda que comprar 4 la fecha de mi lle-
gada, ni le podia pasar por la imaginacion 4 un hombre que ha es-
tado en los negocios que era posible comprar una cantid ad consi-
derable de ella smenos de la par y por consiguiente sin ventaja
de ningun género,y cuando, finalmente, tal empréstito de los cin-
co millones de pesos de los socios del Banco del Pert, solo ha exis-
tido, en el cerebro quizé enfermo, del denunciante.

Me acusa, finalmente aunque de una manera embozada, de ha-

ber defraudado al fisco en la compra de las corbetas « Union» y
«América,» cuando él mismo se ha visto precisado 4 declarar
posteriormente en su'escrito publicado en el «Nacionals del 26
de Enero de este afio, que esa acusacion no iba dirijida 4 mi,
previendo sin duda que despuesdel mentis que le habia dado el
comandante Pardo de Zela que intervino en esa compra no po-
dia tardar el que mas tardele di6 el capitan de Navio Salcedo que
tambien intervino en ella. '
- Queda aun por contestar otra acusacion de ese escrito, diriji-
da, no ya al comisionado fiscal, sino al Secretario de Hacienda
de la Dictadura y concluiré con ella este escrito ya harto pesado.
Esa acusacion consiste en que he tenido 4 8. K. el Gefe Supre-
mo en la ignorancia sobre todo lo relativo al empréstito Thom-
son Bonar.

Permitame US. hacerle un relato que, aunque me sea ente-
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ramente personal, conviene lo conozca el juez que vi 4 fallar
sobre la conducta de un funcionario priblico.

Yo fui solicitado para la Secretaria de Hacienda por el ma-
logrado Coronel Galvez y por los sefiores Pacheco y Tejeda por
primera vez en la noche del 27 de Noviembre. Me negué 4 acep-
tarla por diversas razones. El diasiguiente 4 las dos de la tar-
de, fui llamado 4 pesar de minegativa porel que dos horas des-
pues debia ser Gefe Supremo de la Repiblica. Erala primera
vez que nos vefamos. Como él se dignase reiterar las instan-
cias que ya me habianhecho esos amigos, me permiti obser-
varle que ¢l nome conocia: que como consecuenciademi carrera
mercantil mi nombre andaba unido 4 distintos negocios de cré-
dito y de huano, y que no solo era indispensable que me cono-
ciese, sino que tuviera en mi una confianza que no podia tener

ara encomendarme la Secretaria de Hacienda de un Gobierno
Bictatorial. 8in embargo S. E. me hizo la honra de insistir y 4
pesar de ello, fueron necesarias nuevas y obligantes instancias
para decidirme 4 aceptar un puesto en que tengo la conciencia de
no haber traicionado la confianza de 8. E. ni de mis compafieros.

Uno de los primeros y mas graves asuntos que se presentaron
4 la Secretaria de Hacienda en los primeros dias del mes de Di-
ciembre fueron los libramientos protestados por el Ministro del
Pertien Léndres. Aunque ningun impedimento legal tenia para
ello no quise entender en €1 como en ninguno de los incidentes
del empréstito de Léndres; y aunque bastaba 4 mi delicadeza el
escusarme, redacté un memorandum que contenia la historia de
cuanto yo sabia relativamente !4 ese empréstito, desde la salida
de la comision fiscal hasta ese dia; lo lef en consejo de Minis-
tros y puse todos les papeles de su referencia en la mesa del Ge-
fo Supremo, para que designase la Secreretaria que debia en-
tender en esos negocios, como enefecto lo verificé.

Kstd contestado con esto latltima acusacion de las que he
merecido 4 D. Guillermo Bogardus. :

Lima, Febrero 20 de 1867.
MaxvEeL Parpo.
ANTONINO SALDANA.

INSTITUTO RIVA-AGUERO
PONTIFICIA UNIVERSIDAD
T~ —CATOLICA DEL PERU
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